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w2 GNEOVNI fondé en I965 et régi par la loi du Ier Julllet IQ0I sur
les associations sans but lucratif, publie le bulletin " RECHERCHES
UFOLOGIQUES " en wue d’informer le public et d’attirer plus particu=
liérement son attention sur les manifestations insolites se déroulant
dans le Nord de la France et pouvant &tre interprétées en tant que
phénoménes célestes non identifiés,
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Le GNEOVNI assume la délégativn de "CUFOS-FR.NCE" pour les départements
Ju Nord et du Pas-de-Calais.
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Le GNEOVNI est membre du Comité Furopéen de Coordination de la Recher-
/,Che UfOlOgique (C EC.R.U, )
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. Centre Social de Mons en Barneul IS5 avenue Rhin et Danube & IS5 h.
Dates de ces réunions pour l’anunée I979: II/2-13/5-23/9-9/I2.
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ze GNEOVNI erganise trimestriellement des réunions d’informations
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" reproduction des textes est auturisée en spécifiant le titre ot
L’adresse du bulietin., Les dessins et croquis de Mr Menard ne peuvent
gtre reproduit sans l’autorisation de l’artiste.
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Lbonnement 4 numéros: I6 f par chéque bancaire, postal ou en timbres
coste, a adresser au secrétariat au nom du GNEOVNTI.
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Ie II février IS7Y le GNEOVNI réuni en Lssemblée Généraic
élu son Conseil d’/Ldministration pour IQ79.
Président : Mr CLFFLLUX Roger
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Secrétaire~Lidjoint ¢ Mr FINET Philippe - Rédacteur en chef
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- les solrées d&’observations - (voir conseils dans n°2?

Dates des soirées d’obserwvations pour IS97y :
igjﬁg- 10/2 - I0/3 = 7/4 - 5/5 = 2/6 - 30/6 - 28/7 -~ 22/9 -~ I7/11
N’oubliez pas d’envoyer vos rapports, mdme négatifs, au secrétaria:
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Je tiens & remercier ici la sympathique équipe du Bureau
du G.N.EeO.VeN.1I, qui m'a preposé de remplir le vide laissé par
la démission de notre président, M. DE RYCKER, mais également
tous les membres qui viennent de m'accorder leur confiance en -
votant en ma faveur, et auxquels il me reste & faire honneur.

Quelle tache pourrait Stre pluu passionnante que l'étude
des O.V.NoI.. ? 811 est un mystére -qui devrait intriguer nonpiaur
tout le monde, c'est bien celui de ces " engins " qui ‘viennerit
nous narguer et se jouer de notre science comme de notre crédulité.

-

Mais, par ol commencer notre recherche? Par 1'étude des lois
de la physique et de la' chimie? ou par celle des sciences dital
naturelles, de la clilntologie. des mirages? ou par la parapsy=~
chologie? ou' encore par la neurp~psychiatrie? (Comme i1 sora1¢ :
agréable de disposer dans notre groupement de spécialistes ou
mlme d'étudiants de chacune de ces disciplines, ouverts & 1'ufo=
logie 1)

Le comportement des occupants des O.V.N.I.. ( 81 1texistence
desdits occupants était prouvée ) étant susceptible de condition~
ner 1'avenir de notre race, voire de 1'humanité entidre, c'est -
avec une rigueur toute scismtifique qu'il convient d'en aborder

1tétude, mais aussi avec enthousiasme, sans vouloir exclure a
1'avance aucune des. np-breupes hypothéses déja émises sur l'origine
de ce phéncméries : !

Notre groupement a été choisi pour assumer la délégation de
" CUFOS=FRANCE " et le G.E.P.A.N. semble envisager un début de
collaboration avec les associations locales les plus sérieusss,
dont nous faisons déja partie, et nous pouvons espérer pour l1l'ave=
nir des échanges d'informations, qui permettront peut-ﬁtre do-
rapprochements avec des observations locales. ' ¥

Nos efforts semblent donc devoir sﬁorienter en 1979 dans _
deux directions principales : d'une part l'élargissement de nos
relations avec les organismes précités. et avec les autres asso=
ciations locales, afin de favoriser les échanges nécessaires a
tona, et ‘d'autre part 1l'étude, fastidieuse et parfois décevante
mals toujours.nécessaire, des apparitionlrd'O.V.N.I. qui ont eu
lieu dans notre region, dans - 1e panne lointain comme durant ce-

derni éres anneeso , i ] ; 7”.\
Notre revue doit pernettre a nos adhérent- de nion: se ren=

dre” compte du travafl effectué par notre %quipe, et nous avons_

pu constater que les thémes de réflexion s'élargissatent, sans.

cependant cesser de se rattacher A nos préoccupations.

Les auteurs ne sont pas encore nombreux et seront toujours
bien accueillis, mais ceux gqui ne désirent pas éckire ou qui n'ont
pas le temps de se pencher longuement sur une question peuvent
également s'exprimer en toute simplicité lors de nos réunions,
que RAOUs nous efforcerons do rendre’ plus attractive- ot mieux
structurées. Sy 25 L= » :

Mais, pour que notre revue soit ausli la votre, et puls-e
traiter en priorité les sujets qui vous passionnent le plus, il
conviendrait de promouvoir la rubrique " Vos questions ... nos
réponses." Si vous assistez & nos réunions, c'est que vous vous
posez encore des questions, alors posez~les nous et nous y répon-
drons soit en détail soit en vous orientant vers tel ou tel ouvra~
ge spécialisé, et j'espére que bientBt nous aurons du mal & faire
face &4 la demande.

Le (nouveau) président,
Roger CAFPFIAUX



~ . __._SUITE DU CATALOGUE REGIONLL.-3 - (woir N° précédents)

Nous rappellons & nos lechteurs que les cas d’observations-relatds -
dans cette rubrigue sont résumés succintement. Nous pouvong faire
parvenir le rapport complet aux persornes le désirant, contre un
timbre & I F plus une enveloppe timbrée pour 1l’envoi.

Voicl d’abord quelgues observations des années 50 qui ont été omises
dans le Ne 6 °
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Janvier I955 - TOURCOING &9 Wuype 4

Vers 20 h 30 apparut dans le clel un objet lumineux, vert, avec une
trainée orange. Cet objet fut également vu depuis Dunkerque, Iomme,
lambersart, Hellemmes et ILeers.

(Bolide possible) hsrchives GNEOVNI

Février I956 CLLATIS 582 hype 4
De nombreuses personnes ont apergu au dessus de la plage une boule
trés brillante qui déerivait de vastes circonférences en provoquant

des lueurs fulgurantes.
Archives GNEOVNI

Juillet I957 - ROUBLIX 59 type 4
Vers 22 h IO de nombreuses personnes virent une masse orangée animéc

d’un mouvement de rotation se déplacgant dans le ciel.
hLrchives GNEOVNI

Décembre I957 - ETLPLES 62 type 4

Plusieurs personnes ont vu vers 23 h I5 une grosse boule lumineuse
suivie d’une longue trainée brillante.

(Bolide possible) Lrchives GNEOVNI

Hiver I957 REXPOEDE &9 type 4

Le témoin circulait a bicyclette vers 22 h quand un ohjet ovale tout
1lluminé pagssa au dessus de lui.,

(Bolide possible) Lirchives GNEQVNI

T3/8/I960 - MONS EN BLROEUL 59 type 4
Ie témoin apergut vers & h un objet en forme de soucoupe se déplagant
lentement avec une trainée lumineuse orange.

Lirchives GNEOVNI

I/I/I96I -~ MUNCG NIEURLET 62 type 3
Vers 20 h un objet lumineux rouge, de forme conique se tenait immobile
puis disparut dans une gerbe d’étincelles.

"le nouveau Aéfi des ovni" P.37

T/1/I96I-BLYENGHEM LEZ EPERLECQUES 62 type 3
léme observation qu’a MUNCE NIEURLET.
. ' Lrchives GNEOVNTI

I/I/1I96I -~ SENLEQUES 62 type 4
Une boule aplatie aux reflets rougeatres fut apergue vers 7 h 50

22/9/I96I - LENS 62 type 4
Plusieurs témoins apergurent dans le ciel un disque rouge évoluant
& haute altitude, descendant et remontant & grande vitesse puis

s?immobilisant.
Lrchives GNEOVNTI



hout I962 - B.OULOGNE 62 type 3
Un grand disque gris fut observé par plusieurs témoins, 1l se tenait
immobile puis démarra treés iapldement et disparut.

Contact lecteurs n°2 mail 7I p.8

I963 - VITRY EN ARTOIS 62 Inclassable
Des fermlers entendirent un sifflement et apergurent un objet bleu
brillant arrivant en oblique veras le sol, sur place ils trouveérent une
sorte de bloc de cristal bleuté de forme élliptique et de la tallle
d’une krique. '

LDLN I24 p3IO

lout I963 = CLLLIS 62 type 4
Des aviateurs observérent un engin se "promenant" dens les nuages et
réverbérant le soleil couchant.

lrchives GNEOVNI

hout I963 -~ LIBERCCURT 62 type 2 '
Un engin de forme cylindrique rouge fut observé par les voyageurs
du train Paris-lLille.

irchlves GNEOVNI

Décembre IP63 = ONNAING &9 type 4
Le témoin vit une sphére ovale rouge se dirigeant vers lui & vive
allure, elle s’immobillsa quelgues secondes puls repartit rapidement.

LDLN I42 p. IO

8/4/I964 - LUBY &9 type 4
Un agtronome amateur apercut un objet lumineux se déplagant trois
fols plus vite que le satellite ECHO,

hrchives GNEOVNI

16/9/1965 - CLLLIS 62 type 4

Une calaisgienne déclara avolr été suivie vers 6 h IS par un ohjet se

tenant & environ 30 metres d’altitude, un second ohjet fut spergu.
Lirchives GNECVNI :

8/8/1866 ~ LILLE 6% type 4
Vers I6 h une personne vit un ohjet ovale qul se déplagait en zig-zag

& trés grande vitesse.
Ahrchives GNEOVNI

22/8/1966 ~ LILLE 59 type 3
Deux témoins suivant pendant 20 mn les évolutions de quatre objets

trése lumineux.
Lrchlves GNEOVNI

30/8/I266 ~ DOULL &9 type 4

Un objet circulaire du dlamétre de la plelne lune fut apergu; vers

I8 h par trois employés de la SNCF, | :
Archivea GNEOVNI

20/12/1966 = ESTLIRES §92 type 4
Une lumidre fut observé tournant autour d’un chfteau d’esu, puis cette
lumiere s?écartent de 1’édifice, descendit dougement vers le sol.

' LDLN 96 p.I6

SUITE DE NOTRE CLTALOGUE DLNS LE PROCHLIN BULLETIN,

] —



REVUE DE PRESSE

Nouvelle République du 24-10-78

Disparu curieusement au-dessus ¢e Yo lasmianie

UN CESSNA.ALSTRALIEN.

A-T-IL ETE AGRE :»Sét:.
PAR UN OV.N.I %

L'armée de l'air australienne
fouille actuellement le détrolt de
Tasmanle & la recherche dun
monomoteur <« Cessna » disparu
medi dans d'étranges ciroons-

¢85, peu aprés que son pllote
alt' signalé la présence & ses co-
tés d'un objet volant non identi-
fié (O.V.NI).

L’enregistrement d'une con-
versation de dix minutes zvec la
tour de contrdle a été rendu pu-
blic par le ministreé des Trens-
ports australien

Le pilote Fredmm; Vealentich,
20 ans, se rendalt de Melhourne
4 King Island lorsqu’il est brus-
quement entré en contact avec
la tour de controle de Melbourne

pour demander 'l y avail du
traﬁc au dessous de 1.500m &
l'endroit ol il se trouvait.

La tour, ré t par ls né-
gative, lui a demandé de deécrire
ce qu'il voyall, L& conversation a

duré dix minutes.

7

 Une sorte de jeu

« 1l a quatre fortes Iumidres.
e TR senian it aee g
ma e

- -fleagus & gi? =B Im
su-dessus », & pilote qui

volait & wng  sliitude de
1,400 métree,

« Seln uap;nw‘we G mal phein
Bst on @imil quit 3 use
gorie de jea, M £t

gie je me penx g
Le piilote a
gvait des avisps mulit

dﬂmandé sl ¥
talres dans

le secteur. «Mégatils, 8 répondu
Mm.muwe

« El passe & ¢8t& I 3 une
forvae v ¥¢ N9 RIRE LAS
Vitlon il plus. Mueistonsnt

viené sue wied, il sembis slation-
malre, Je fouvaz en Toed ot Ia
chose tourme susol es romd an
degnus Se mod, Cela £ nde umis-
re vert: et unz serts de lamiére
métalligue 2 Vexbtienr ».

Le pilote a ensulte signalé aue
Vobjet avatt disparu.

Puis i1 a repris esntact pour
dire: «Moen meieus Loass.. le
conilnue spr Biang Isisud, Llon-
gin inconnk csi wishatenswt jos~
te e dezsng »,

La tour de Melbourne a enten-
du ensuite un long bruit métaili-
que et le contadt rndlo a &¢
perdu. L < Cessna > 1'a jnmals
a‘terrl 2 King Talend. Une {ache
d'huile & ét4 yophrés dans s mér
peu aprés snilo dleperition.

bl

L'AURORE du 9-2-79

% Un carge espagnol encerclé
- par des OVNIS

Un eargo espagnol a été encercid par une cinquazitaine
d'ubjets volants non ideniifiés (OVNI), pendant prés de asix
heurgs en Méditerranée. Le phenoméne s'est produit, 1'autre
nuit, au large du part de Carthagine, « Le Tamames » a été

GARO du

eneerel

tormings,

Los témolgnages de tom les masifs cosrespondent sur - la

par plusteurs objels
4y hatesty, Ay @sbut,
senee d'zooun el
a4 commencd @ slgnal

objels jaunfitred qui

a1

_présteace de ces OVHNIS,

2~1-79

mexeoue  du 16-1-79

Un objet volant non identl-
fié (OVNI) qul a évolué pen-
dant prés de clng minutss
dans le cle! de Gaudalajara a
paralysé l'activité de la ville
siude & I'Ouest du pays.

ITALIEE  du 30-12-78

Un OVNI (objet volant non
Idontiflé) a mis hors d'usage
une polite contrale électrique
cdaris le masslf montagneux
gu Cranyd-Sasco en Halle.
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En, Francs, le-Dantra nauonal-

e Bl ' d'éucioy spaniive posséde un dé
; u,.o. teur paprsmant, (¢ LEP AN, qui étu-
dio sug Ies ohanorenaes Inexpl-
Guds. neer 19 chae spuvent igs-

iadiive 2 2 ou 3 % seulement. Ef it
f2ub 8o SCUVERIK U du Mioyen Age
(11} oénanam gun igie quarts mesx-
Pldeta S2tizonsnm de o magie
oh G18l cairanDA des savents > Nos
entziis daviard chags suls veu-
ians i'Glugier a tavars des télésce-
@8 G4 sl ‘@ diven des psychana-
lighag - it { !
- Kurnve-Maolinero.



Voix du Nord du 3-1-79

Une vague d'OVNI
en fin d'anmée“fg’"?&

Pqur lu fin dc ’année, les objets -

slants non identifiés (OVNI),
mt manifestés: en Bulgarie, en
rance, en ltalic, 8 Bahrein et

éme en Australie ol une équi 'g

2 télévision aurait filmé une

lle d’une quarantaine d’engins
roisant au-dessus de la Nouvelle-
élande.

Cette soudaine recrudescence
Parmons n’est pas anormale

) on a compare au cas frangais.
)¢ telles séries sont en ef{et obser-
%es en France. Bon an, mal an,
=3 gendarmeries pecueillent une
‘ntaine de témotgnages dont cer-
iins donnent fieu, d& la part du
roupement d'études des phéno-

| iénes afrospatiaux non-identifiés
’ EQN)‘ des enquétes appro-
) ;

Déja, en 1966. M. Edward
‘ondon, dans son rapport a
« U8 Air Foree» sur ce sujet,
wotmit 1 « Danx 90 % des cas, on a
ffaire 2 des phénoménes connus,
1ais aucune explication ration-
celle ne put ére donnée pour les
0% restants »

A TPanalyse, sur la masse de
onnées recueillies, il reste donc

lquex phénoménes inexplitguéa

mu’préuuon dcsqudx la
lulgrandc denice s'impose. Le
'mps n'est pas si loin, ob, depuis
: supersonique = Concorde »,
harge de suivre une éclipse de s0-
=il avsléssus de I'Afrique, avaieni
W priges des photos d’une sgu-
oupe qui, 4 'analyse se 1évéla un
usge forme inhatitueile.

improbzble,
mais pas impossible

Une équipe d’une trentaine de

tés scientifiques travail-

cnl 3 temipy gdnl l au GEPAN,
epéé enman 1977, par Je centre na-
tional d’éiudes spariales, Tls s'ef-
forcent d'analyser e de traiter,
avee les moytns l &lm malernes,

*; ’;ﬁ% servations de
P 1a proche banlieue
teredsire que l'en n¢ prut autribuer

i & des belloss sondes, ni & des sa-
tellites ou 4 des fusées, ni 4 des

météores ou it deg op-
tiques (foudre, nuage, etc), physi-
Guiss ou Slectriquss connus,

Sed premiers wavaux ont donné
lew & un rappori sur lequel une
comnionion ini de sept
:ﬂmdﬁqu& a pem‘. & Jietnent
auivant: « Le conseil scidntifique
csitivtie ou'il e peut pe pranetcer
sur Vintérét sﬂentiﬁﬁue des R‘aiu.‘
mais il recommande d'&
oeknu‘ ucment certaina “&h

y:ﬂlaquéq i:\cﬁp!lq ‘domt

on apponc e tému

uellerdent, legﬁ

nuit w5 Lravaux et devizit lemer
d’établir des corrélations entre ces
éyénements et leur possibled enre-
gintrement par radar, afin de com-
re ln nature de oot phéno-

quds M. mﬁm u-

« Comera plw
dr stience, que l&
méne OVNI est hn;:robabte, mnu

aupampsqul

Nouvelle républigue <u 24-10-78

TRANS

-

PORT-ENCOMMU
POYR ™ PETITS HOMMES VERTS ”

UN CURIEUX ” MACHIN™ VOLANT
VERS CELLETTES ET CORMERAY

OVNI dans 7e- olel du I.ou'-
et-Cher, dimapche soir?
automobilistes  qul smlent..
yers Lh. fUX mmrom de Cor-
MErny de Celialtes, Paffir-
ment, csmﬂnm sur la rowe
ChAtesuroux-5iols, en :dirsetion
de cstte derntére ville, {5 ont
observd. approximadiveminl dana
Ja ditecﬁoq\du noyd-ust, un ob-
grandeur  apparents
vnlanl deux ou frols fols
celle. de In lune, dc forme reg-
tangtilaire, avec, & ga partie In-
fdrigure, uns sorte da mole

De couleur psitemant
éum entongd dun bré& M
Pendant quelques minutes, il

du 21-1-79

® NICE. = Phuisurs abjcrs
lants pon identifiés’ (O
&é 5 AU coltd du mavs ac
Jjanvier au-dsasus de fa “Qate
d'Asur entrs Antibics et Nicr par
des habiteits & 15 v8gfon.

&
s'était élolgné repldement dans
intervaile.

Les sutomobilistes qui avalent
vyl pour pouvoir mistx re-
audn: cel abjel inkolita sont ab-

solument formels @ 15 n'ont' pu
en aucun c¢as commelire une
confusion avec la lune gui, dans
Iz mtmaam brillait dans un
endrolt du giel. Ils ont
commenceé & l'apercevolr quel-
ques kiloy _4vant Cormeray
et oot Husaw/al  mo-
ment ol, au-deld de Cellettes, 1l
leur fut caché par les arbres de
la. forét de Russy,

Soucour? volanls ou ballom
sonde ? OVNI ou objet volant
parfaltement identifié par qui
de droft ? On n'en sait rien pour
le moment. Mais nous serions
trds curlieux se savoir st d'autres
trés curleux de savoir si d'autres
personnes unt égalemeont remar-
Qué ce promensur dou-deld des
DALes,

Voix du Nord du 12-2-79

Un avien-carge

degs wa @'Eﬁ my%ﬁ“@% ﬁw@m%

Un mulon-ourgo « Boalng 707 4
de le compagody sicienano bidel-
Uetnn & Varlg », 8 disparu mystd-
Flausontimit &Mﬁ piue d'uns -

miiny su-dessus do Vordun

dlors qu'il spcemplingit
1o val Tokyo - has Angeles.

Get appavid. uul svolt & bon
hovd upr Suaipage db six peiveAnen
€ fradiesareei dis twilss du wanl-
19, o doar W 39 banwise darnler
gano cwoyar e algnel de 6t
trosos, Autuiss trade do apptrell
n'a &t renérde depuls sy dispari-
tieh, on Slpd dus rectarslas me-
ndes pav los auasesiths jupensisss.

O Yom pmela des O YV B

L'uvion pewrrsli, talow lo génd-
ral Aifredo Mossic Uchoa, cevel-

5 i ae alun des meillsurs
epdnisitetws brdelling de Vétudy
des OVNr W, wioly &% eeilovd
poy don abjets wilme Ron Ldonth
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V0S QUESTIONS ...?

NOS REPONSES ...t ]

Ecrivez-nous: Vos suggestions,vos critiques,quelqu'elles soient;
Questionnez-nous:Sur 1l'Ufologiejen général;ou en particulier;
Nos réponses: Dans cette rubrique,selon nos compétences.

Monsieur Chamoley,de Wattignies:

- A-t-on déja pensé que les humanoides observés sue Terre ne
soient en réalité que des robots envoyés par une intelligen-
ce extra-terrestre?

Subjectivement,l'esprit humain est préparé & cette dventua-
lité par la vulgarisation des robots antropomorphes et par la scien-
ce-fiction issue de celle-ci. De ce fait,certaines descriptions d'hu-
manoides peuvent Etre imprégnés de cette éventualité et les témoigna-
ges s'en trouvent déformés, Néanmoins,l'emploi de robots pour une mis-
sion exploratoire n'est pas a rejeter,bien que peu fiable:! Pensons
au rendement des astronautes par rapport & celui des sondes imhabitées.
Quant 2 supposer que l'"on" envoie sur Terre des robots A notre ima-
ge,celd surprendrait de la part d'une technologie apparemment awvancéde.
L'aspect "robotique" de certains humanoides observés serait plutét
donné,lorsqu'il semble y en avoir un,par le port d'un scaphandre.

MNonsieur Berqué, d'Hellemmes:

- Comment peut-on &tre certain que les owni ne sont pas des
engins expérimentaux des puissances terrestres?

11 est possible que des engins volants expérimentaux de nati-
ons étrangéres donc inconnus du public sont & inclure dans les 10%
d'objets volants restant inidentifiés mais on ignore dans quelle pro-
portion. Néanmoins,les ovni "authentiques", "les machines volantes
de nature inconnue"” selon l'expression du rapport du GEPAN,ne peu-
vent provenir d'une puissance terrestre contemporaine puisqu'il ne
manque pas de témoignages,semble-t-il,relatant tout au long de l'His-
toire des observations parfois trés détailldes d'engins volants d'as-
pects divers,pilotés ou non, ou de phénoménes aériens inhabituels et
toujours inexpligqués.(cf$ "l'Etrange""l'Etrange” du Bulletin n® S par
Ph. Finet et "En fouinant dans les archives" de D.Caudron dans le
Bullstin n°3) Actuellement,certains ufologues tentent d'étudier les
descriptions de monstres mythologiques ou de véhicules célestes,com-
me ceux décrits dans la Bible ou dans les écrits Hindous antérieurs
3 nctre &re,pour les comparer sux descriptions contemporaines.



LA TOUNGOUSKA :

ON EN

ENCORE ? ben oui!

Mais je vous ferai grfce de 1la
narration du fait si troublant
que vous trouverez dans le Bul-
letin n?% 4;une chose que vous

ne pourrez pas me reprocher. De
toute fagon,tant que le mystére
subsistera,la polémique restera
ouverte., 0Oh}] Pas seulement au
niveau amateur! En effet, Mon-
sieur Messadié,qui dirige la
"Chronique de la Recherche" dans
"Science & Vie",nous apprend

dans le n® 735 (p.84) que les
scientifiques officiels Russes
relancent la polémigue.

Parce qu'un Observatoire de Bo-
héme aurait signalé que la "co-
mete" avait changé 2 fois de
dire.ction dans sa chute,le Dr.
Zigel,de 1l'Institut Aéronautique
de Moscou, avance qu'"elle" se-
rait de nature artificielle et
que la radioactivité enregistrée
sur le site de l'explosion en
confirmerait le mode de propul-
sion atomique et qu'il s'agissait
par conséquent "d'une sonde inter
-planétaire d'origine extra-ter-
restre".

J'imagine les hurlements d'indi-
gnation des savants,russes et
autres,ainsi gue des journalistes
scientifiques,tel Monsieur Messa-
dié qui,de toute évidence,se ran-
ge du cbté des détracteurs du Dr
Zigel. Evidemment,quand il y a de
la place pour cent,...

Cela rgpelle un peu ces duels de
chevalerie guand les adversaires
enfourchaient,résolus,leurs des-
triers empanachés; et avec la
Toungouska,on ne peut réver plus
bsau cheval de bataille.,..! Et

RE -PARLE

par Philippe
Finet

les occasions de rompre la lance
ne manguent pas !

Pour étayer ses affirmations,le
Dr Zigel prétend que les subs-
tances retrouvées aux alentours
de 1'"impact" (??7),zinc,brome,
fer et sodium,en teneur: amarmaley
né sent paa typiques des cométes;
En contre-partie,les détracteurs
du Dr Zigel expliquent les deux
changements de direction ainsi
il n'y a pas d'anomalie puisfue
1'échauffement naturel du corps
gazeux ,?77?) lors de sa descen-
te a provogué une explosion inter-
ne,crevant sa masse et agissant
comme une rétro-fusée,modifiant
ainsi pour la 1&re fois sa tra-
jectoire, Méme chose,quelques
temps plus tard,pour la 2&me dé-
viation. Enfin,l'explosion finale
et fatale se serait produite au
contact du solimais sa masse trop
faible alors n'auraitpas creusé
de cratere.

Antithése facile et crédible mais
invérifiable parce qu'elle aussi
basée sup des hypothéses.

Néanmoins,quelque chose m'agace:
11 v a quelque temps (Bulletin
n% ) des savants gdophysiciens

de Kiev avaient EXPLIQUE le "cas"
de la Toungouskajmais leur”"comete”
a eux avait explosé & 8500 m, du
sol avec une puissance de 13 mé-
gatonnes! Rien & voir avec le fai-
ble impact sans cratére des détrac-
teurs du Dr Zigel. Or,s'il est
admissible que différentes Hypo-
thiéses bizarres soient l'apanage



de groupements d'illuminés qui
8e passionnent pour les "sondes
artificielles extra-terrestres
translatant dans "notre" espa-
ce,il est assez incompréhensi-
ble qu'il puisse exister une
telle disjonction d'idée au sein
de la Science officielle.

Le plus extra-ordinaire,c'est
que Monsieur Messadié, journa-
liste,donc objectif,prenne fait
et cause pour les détracteurs
du Dr Zigel,se rangeant prudem-
ment derriére les officiels et
préférant hurler avec les loups
contre la théorie ufologique.
Il récidive d'ailleurs dans 1le
n® 739 (p.61) de "Science &
Vie" & propos des fameux papil-
lons de 1l'épicéa;(voir Bulletin
n% ) Notons & ce propos que les
ovni sont placés selon les cas
dans les paragraphes "entomolo-
gie"” ou "mythologie" (pour 1la
Toungouska!), Alors que le
GEPAN vient de voir le jour,
que 1'ONU va s'‘occuper du phé-
noméne ufologique,qu'a Londres,
aux Communes,un débat est sou-
levé sur les ovni alors que
1'Angleterre est en pleine cti-
se (cf. Echo-Presse de ce numé-
ro) il serait regrettable que
la revue "Science & Vie",exel-
lant dans la vulgarisation sciw-
entifique,en devienne le "Spi-
rou" (et ce n'est pas de moi!)
par simple refus d'inté_rét &
1'Ufologie.

Personnellement, j'espere que
Monsieur Messadié; en se retran-
chant derriére la Science 0ffi-
cielle,a misé sur le bon cheval
veede bateille et qu'il défend

le bon stendard en toute connais-
sance de cause.

Cette polémique restera un mystd--
rey;a Mmeins qu'on apporte la solu-
tion sur un plateau (volant,bien
slr!)aun scientifiques ou que

le méme accident se reproduise a
l'tre de 1'ufologie moderne puis-
que d'aprés la Science 0fficielle
le soit disant "mystére",devenu
un "mythe" pour Mpnsieur Messadig,
ne serait qu'un accident normal,

intervenant dans des conditions

nopmazeg,par la rencontre bana-
le d'un "objet" banal transla -
tant noemalement dans notre
entourage planétaire normal avec
le sol de notre planete et ay-
ant des effets secondaires nor-
maux, Donc,n'est-ce pas,tenant
compte de cette normalité exa-
cerbée,il n'y a aucune raison
pour que le dit phénoméne ne

se reproduise pas un jour. No-
tons qu'il s'est peut-&tre re-
produit déja mais que son extré-
tbe banalité n'en a laissé aucu-
ne trace.

Alors peut-&étre pourrions-nous,
Messieurs Messadié,Barhier,Cau-
dron et moi-méme,rentrer nos
percherans chamarés mais encom-
brants & l'écurie de l'interro-
gation latente en attendant
avec espoir l'ultime joute.

Et nous pourrions,de temps en
temps, avoir une pensée émue
pour cet étonnant et preux che-
valier de toutes les joutes
gqu'était ,et restera, le regret-
té Jacques Bergier.

pheF

Un scientifique; un es=
prit curieux,fasciné par
l'inexplicable de la Scien-
ce,par le Mystére mais mem-
bre de l'Académie des Scien-
ces de New-Yark!

Jacgues BZRGIER

1912.... 1978




LE BULLETIN DU GNEOWNI EST EN LIBRAIRIE

Répondant & la demande sans cesse croissante d'um plus grand
nombre disponible de son Bulletin de Recherches Ufologiques,

le ENEOUNI a obtenu de la Direction du"Furxet du Nord" (Grand®
Place & LILLE) 1l'autorisation de la vente du Bulletin au rayon
"Soucoupes VYolantes". Ainsi ,membres ou non,mais intéressés par
ce phénoméne,vous pouvez comnaitre et faire connaitre le GNEOWNI
et son activité régionale.

A ce méme rayon, vous trouverez également un exllent choix de
livres, dont nous citons quelques titres. Nous vous rappelons
que vous pouvez bénéficier, en en faisant la demande aupres du
secrftaire-adjoint,d'une ristourne de 10% sur tout achat de
livre.

PREMIERES ENQUETES SUR LES HUMANOIDES H. DURRANT
OUNI: LA FIN DU SECRET R. ROUSSEL
LES OBJETS VOLANTS NON IDENTIFIES J. HYNEK
SCIENCE-FICTION ET SOUCOUPES VOLANTES . B. MEHEUST
LE NOUVEAU DEFI DES OWNI Ty
LA NOUVELLE VAGUE DES S.V. | - J.C. BOURRET
LA SCIENCE FACE AUX EXTRATERRESTRES  __J
LE LIVRE NOIR DES SOUCOUPES VOLANTES H. DURRANT
FACE AUX EXTRATERRESTRES Ch. GARREAU

& LAVIER

Ces ouvrages ne sont cités qu'a titre d'indication et leur conte-
nu ou leur lecture n'engageént en rien la rxesponsabilité du GNEOVNI.
Nous vous rappelons qu'a chagque réunion du Groupement, Monsieur
CARISSIMO tient une eritique littéraire et qu'il sera rawi de
conseiller vos lectures.

= = ]

Dang l'intention de créer un Annuaire des fMembres du GNEOUNI,

afin de mieux nous connaitre, de travailler en compun, de créerx
des groupes de travaux ou d'enquétes, d'écrive ensemble des arti-
cles pour notre Bulletin,d'utiliser plus rxationellement les possi-
bilités que nous offre le statut de Groupement... Bref,pour parti-
ciper plus concrétement & la recherche ufologigyue, nous demandons
a4 nos membres désirant offrir leur paxticipation et l'acceptation
de la parution de leur nom dans cet Annuaire de nous communiquer
avant le ler Avril 79 les renseignements suivant?- :
Nom - Prénom - adresse - profession- Connaissances ou disciplines
pouvant &treutilisées par les membres.

Exemple: Dupont Jean 5 rue des Artistes 59000 LILLE '’
VRPen alimentation. Connais.?: chimie
biochimie
nomb. contacts- wmachine & écri.
voit.- possibi, d'enquétes
dans telle ou telle région,
Evidemment,en toute légalité, cet Annusire restera la propriété
de son acquéreur et ne pourr& en aucun cas sérwvir "hors Grou-
pement™ afin de préserver l@& vie privée de nos membres.,




RAPPORT D'OBSERVATION

DATE: 22 zout I?:-%
LIEU: LILLS (ord)
TYPE

REFERENCES : /;r:hives GNEOUNT N°8 bis
CIRCONSTANCES DE L'OBSERVATION :

L 27 h ,f=dame VALCKE 37 rue Jeam Jaurds LILLI ,apergoit par la fen&tre de son ar-
rarterent Ae.v 2rlets Jumineux erntrecroisds au'elle prend tout d'abord pour un avion
fe+*= abservatinn dure enviror trois minutes ,puis tout disparalt i1our réapparaitre
nveelryes instante plus tard snus 1a forme d'ur cigare et cette fois tout proche du
"tea A'nhzervation .

Te *lrain estive cve 1'ensin fdevait avoir une centaire de métres de longueur et 4~
it porfeitement irmodile Sur Jes lieux de 1'cbservation ,1'engudteur s'est fait
indin-zer 1'endrait exact de la vision de cet engin .Son gabarit pouvant &tre délimité
‘euy arternes de télévision ,1'estination d'une centaine de métres faite var le
"maip me ge~tle nrs erronde).

Lz crenre At-'t extrémerment lunineux ,cette luminosité offrait une similitude avec
un felaraoge au ndon JPourtant ,malert 1'éclat insoutenable de la surface de 1'engin ,

g
'

le *é-nin 4it = =voir distingué des parties plus sombres .Soudain ,il ¥ eut deux fais-
ceanx lurineux agui s'allumérent aux extrémités du cigare ,ces faisceaux lumineux étai-
ert inelinds -rare le sol ,puis l'immense objiet disparut comme absorbhé par la nuit .

Le t* nin ,madame Valcke avait ét# singuliérement effrayé par ces apnaritions et elle
s'evrres=n d'en faire rart 2 son mari dés son retour & 2Ih20 .. onsieur Valcke ,2% =ns,
gd~nte A'-hord de 1'observation de sa femme ,croyvant qu'elle avait mal interprété 1'sb-
gervn+ian 4'un avion 3c'est alors gue ,s'étant arproché de la fen8tre pour se faire
indinuer 'endrnit de l'observation ,il eut 1l'extr&me surprise de constater * son tour
1'aprrerition ,non rlus d'un ,mais de ouaire objets ,beaucoup plus lointains cue ceux
vus var “‘zdame Vslcke ,rais néanmoins bien visibles grace 3 leur grande luminosité de
roulenr Srangéd .,

"1 4+2:4 alors 2Ih30 ,et jusau'ad 2Th50 ,'onsieur et Madame Valcke purent observer
tautes errtes de variations tant dzne la forme ,la luminosité et la vitesse de déple-
cerent des otjets ou'il voyaient .Ceux-ci disparurent et réapparurent a plusieurs re-
prices au cours de leurs évolutions .

Ce vetit b~1let dura donc trds exactement vingt minutes (Monsieur Valcke consultait
fréguem- ent sa montre et tout en observant ,notait ce qu'il voyait et faisait des ero-
cie).A un certain moment ,il put voir une petite boule lumineuse s'échapper & une
trds -rarde vitesse d'un des engins ,laissant une trés fine trainde blanche .

Tous ces encing semblaient environnds de nuées cu'irradiaient les lumiéres des OVNT
et ,2ux tires des témoinz ,le spectacle était admirable ,féédrique m@me ,et tout ceci
se dirnula dans le silence le plus complet A 21 h 50 ,les objets s'éloignérent vers
'onect ,devinrent des roints lumineux ,puis disparurent .

o



Les O.V.N.I. se mettent=ils au vert ?

UNE ETRANGE OBSERVATION DANS
LE CIEL de MARCQ - EN - BAROEUL

Une amie de la famille, Mme C..., de Martg-en=-Baroeul, dont je dois
respecter 1l'anonymat, a accepté de me relater 1'observation suivante :

" C'était un soir de Juillet 1977, un peu aprés 23 heures. Je venais
de reconduire des amis et, en les regardant s'éloigner, par la "lucarne"
de ma porte, j'ai été intriguée par un " rond " de couleur "vert=bleue,
comme la petite étincelle que 1l'on obtient lorsqu'on secoue un cordon
électrique dans une prise de courant”. Ce rond se déplacait si lentement
que j'ai eu le temps d'appeler une amie qui s'apprétait & se coucher chez
moi afin de lui montrer. Nous l'avons vu se déplacer en ligne droite, de
gauche a droite, d'abord au dessus de l'arbre que vous voyez sur votre
gauche, puis traverser la rue pour disparaitre derriére le toit de la
maison d'en face. Nous avons attendu pour le voir ressortir de 1l'autre
coté de la maison, mais en vain.

Je vous précise qu'il faisait nuit noire, le ciel devait &tre brumeux
car on ne voyait aucune étoile. Ma porte se trouve a 1ltouest.

Ce que nous avons vu ne pouvait pas &tre la lune, car cela se déplacait
trop vite pour la lune, ni une étoile filante parceque c'était trop grand
(environ deux fois et demi le diam@tre de la lune) et trop brillant.

Oétait un rond, ses bords étaient comme effrités et sa lumiére ne rayon-
nait pas autour de lui. Ce n'était pas non plwun avion, car la lumiére se
serait réfléchie sur lui, et d'ailleurs il faisait nuit noire.

Je 1'ai vu pendant environ cing minutes. Mon amie et moi avons pensé qu'il
s'agissait d'un O.V.N.I. et avons préféré n'en parler a personne. Si je vous
fait ce récit aujourd'hui, c'est & titre purement amical.

Je vous signale en outre qu'un autre rond semblable a été vu également
par un ami, un autre soir de 1'été 1977, probablement en aout, alors qu'il
se promenait sur la reute d'HAZEBROUCK A& CASSEL, assez prés de CASSEL.

C'était d'aprés lui la m&me couleur vert=bleue, comme électrique.

Cet ami ne veut absolument pas &tre questionné i ce sujet. "

Cette observation, qui demanderait une contre~enqu@te, est intéressante
ne serait=ce que par la couleur peu habituelle de 1'0.V.N.I. et parce que
son déplacement par rapport & un point fixe ( la porte d'entrée du témoin) .
exclut toute explication par une vision de la lune (mais peut-&tre pas toute
explication météorologique ?).

Roger CAFFIAUX

—————— —— {——— 1 ot T} g St

Communication du G.R.I.PH.O.m.

Nous informons tout les amis ufologuss,que le groupement GRIPHOM met en
vente des bulletins sur sa technique de détection en ufologie intitulé.
Appareillage de Recherche d'Amateur en Ovniologie par Jean Bedet...

I1 s'agit d'une série de 4 N° de bulletin...Tirage une cinquantaine par
N?...Qui ne seront plus réedité. Nous y trouverons les débuts en ufologie
jusqu'a maintenant,avec les déboirs et les systeme 'D'. Des explications
trés détaillées,et la fabrication pas a pas des appareils de détection,
mesure et d'enregistrement. Notre amijean BEDAT o mis sa gentillesse au
service des amateurs bricoleurs en simplifiant au maximum.Cet énorme tra -
vail est mis gratuitement au service du groupcment GRIPHO:M.Ces bulletins
sont imprimés a la main feuilles par feuilles.Les 4 N se suivent et cons-
titut un ouvrage trés spécial en ufologie.Notre groupement réinvesti cet
arzent pour compléter la station existante,et intéressante puisque l'on y
parle d'un systéme de communication avec les ovni pour I979.

Vous pouvez commander le NI au prix de L2 Frs (peut €tre payé par timbre
poste).Ou commander les 4N° d'un scul coup 8ui vous seront envoyé au fur
et a mesure,soit par chegque banquairs ou C.C.P. a

Mr BEDST H.L.M. 1la Rouguiére NI Marseille I30II ou

GRIPHOW  BP 74 darseille 13368 Ced-ex 4.




L’ETRANGE..]

une chronique de Philippe Finet

L'ANTI-LEGENDE
0U LES CAS "CASIMIR"

Dens le Bulletin n®6 de "Recherches Ufologiques",nous avions vu
ensemble,du moins je l'espére,la naissance d'une légende au Moy-
en-Age. Naissance engendrée par un fait physique réel et,a priori,
inexplicable,méme & notre épogue,ce qui le classait aussitdt dans
l'incroyable,l'impossible,l'imaginaire..., Bref,dans la Légende,

Or certains détails,mis a la lumidre de l'Ufologie,semblaient étran-
gement s'assimiler a4 des détails d'observations contemporaines.
Mais vous allez voir que la Légende n'est pas toujours un récit-
fiction du Passé; et qu'en 1954,dans le Nord,3a Lewarde exactement,
une légende moderne,c'est & dire tramée sur une idéologie moderne,
est née de deux faits bien distincts,réels 1l'un et l'autre,mais
ayant un tel ascendant l'un sur l'autre,et pour causelqu'ils for-
mérent pendant longtemps UN SEUL et méme fait de par leur intexr-
prétation publique,subissant ainsi la subjectivité collective 'de
1'époque.

Et de ce fait,je crois que cette légende,la légende de l"humanofide
de Lewarde",peut figurer dans cette chronique.

Voici d'abord le premier fait,tel qu'il fut relaté dans les prin-
cipaux quotidiens régienaux,cing jours aprés l'événement:

* ,..Casimix STANSKI,mineuxr,ramassait des chataignes dans le bois
de Lewarde,...lorsqu'il entendit un bruit de branches brisées;il
apergut alors au milieu des fourxés deux tubes brillant .comme du
nickel. Il pensa d'abord aux canons de fusil du garde-chasse et
pensa se cecherjpuis réfléchissant qu'il ne faisait rien de mal,
il s'appracha pour distinguer une criniére fauve puis un étre hu-
manofde d'un métre 3 un mitre dix environ et de forte corpulence.
Il était cowplétement recouvert de poils qui recouvraient aussi
les pieds comme s$'il possédait une fourrure brune. Les yeum étai-
ent oveles,le blanc sortant considérablement des orbites. Le nez
paraissait dcrasé a la base comme celui d'un boxeur. Il avait une
sorte de celotte sur la téte avec un bourelet autour du front du-
quel s'échuppaient de trés longs poils. Il ne paraissait pas avoir
de doigts et ses mains luisartes et fermées tenaient deux tiges
métalliques de trente centimétres environ. Il s'approcha du témoin
sans parler. Celui-ci,effrayé,s'enfuit 3 toutes jambes."

Brrr...! On le comprend! Ceci donc, se passa le vendredi 22 Octobre
1954,vers 15h30, Oxr,et toujours d'epreés les journaux,ce méme ven-
dredi,a guelques kilometresde lia,mais environ quatre heures plus
tard:

"..oun autre mineur,Casimir (hé oui!) SZYMURA roulait i motocyclet-
te sur la R.N., 43 guand il vit devant lui un engin fortement illu-
miné ayant la forme d'un sous-marin, Sa moto s'arréta subitement,
et il put voir A l'intérigyr de: 1'objet quatre occupants de peti-
te taille et l'ameublement. L'un d'eux sortit,s'approcha de lui et

s,

lui serra la main. Satfte mise & 1'épaule du témoin,il parlait dans
une langue ressemblant 3 du chinois.



\
Ceci dura quelques minutes;le témoin était effrayé et ébloui par
l'engin. Le petit &tre réintégra la soucoupe qui s'envola & une
allure vertigineuse. Le témoin rapporte plus tard que la poignde
de main du "martien" l'avait électrisé et lui avait donné une vi-
gueur et une vivacité d'esprit telle qu'il se sentait un autre
homme:il prouva notamment qu'il était devenu imbattable au billard.*

Je ne tiendrai pas compte de la dernidre phrase qui sent un peu
trop l'humour des journalistes en pareil cas. Quoique...Quoique!
Mais restons en & l'interprétation,qui en 1954 ,fit de ces deux cas
pourtant différents un seul et méme fait qui fut traduit au public
sous la légende de l'"humanoide de Lewarde”. Car,a l'époque,il ne
subsista aucun doute! Une soucoupe volante avait atterri au bois
de Lewarde,un mineur polonais,fMonsieur Casimir X,qui était venu 1l3i
en motocyclette ramasser des champignons avait été surpris par les
Martiens (Ah,ces martiens!),qui sont des petites créatures couver-
tes de poils fauves, (pas verts,tiens!) et qui parlent le chinois
mais qui ont le pouvoir d'insuffler une vigueur nouvelle aux Ter-
riens rien que par l'imposition des mains. Et puis repartent,com-
me ga,dans leur drfle de machine,i une vitesse vertigineuse,re-
joindre les espaces interstellaires encore vierges de Terriens.
Quelle belle et magnifique légende! J'imagine les petits. et arrie-
re-petits enfants des deux Casimir écoutant au coin du feu leurs
bons vieux pépés qui ont vécu ces belles annédes 50...

Et certains ironisent sur les"histoires" du lMoyen-Age??

Bien silir,a la décharge des gens de l'époque,il faut avouer que 1le
pihge était facile:on pouvait confondre les noms du fait de la si-
militude des prénoms,similitude de la profession et de la nationa-
lité;on pouvait également marié les lieux et les heures, Oui,le
piege était facile. Sauf pour les ufologues avertis,comme les ar-
chivistes du GNEOWI., Caxr si le premier cas se révélait a priori
comme un atterrissage,j'allais écrire classique,le cas de Monsieur
STANSKI était rapidement mis en doute mais faute de détails supplé-
mentaires restait en suspend et présentait un énorme point d'inter-
rogation qui ne faisait qu'infirmer la Légende.

MAIS... Suite & la publication des deux cas dans le "Latalogue des
Observations Régionales" de Monsieur Leborgne (Bulletin R.U. n®S)
et dans "En Fouinant dans les Archives" de Monsieur Caudron (Bul-~
letin R.U. n°2) un lecteur de Marchienne,Monsieur F. Boulogne,a
envoyé au Secrétariat une lettre qui,si elle n'apporte rien au cas
de l'atte-rissage de Monsieur SZYMURA,clo¥ le débat de l'autre cas
et...détruit la légende de Lewarde.

Monsieur Buulogne nous révele cecit A l'époque,il fréquentait la
rérion de Sin-le-Noble/Dechy ol Monsieur STANSKI était honorable-
ment connu. A la méme époque,vivait dans le bois de Lewarde,dans
une cabane,un de ces personnages bizarres,mi-farfelus,mi-philoso-
phes,qui scnt l'apanage d'a peu prés tous les villages de France.
Lelui de Lewarde s'appelait "Capote". Il se vétissait trés étran-
gement et s& coguette-ie était assez surprenante et invraissembla-
ble pour un humain.(Il n'y. a qu'd se reporter & la description que
f£it Monsieuxr STANSKI!) Et sans doute ne dédaignait-il pas le bracon-
nage subtanciel. ) .
E+t ce personnage étrang?;?a;ifﬂzud:et;azza;zi!e?n:ezz_g:z:’giziara.
] ~ as u . v

Qi: :Eagzzzi?::slzsan: que peu les journaux,ignorait qu'autour <%



lui,et de ses semblables,des ovni menaient une joyeuse sarrabande
restant dans les anales ufologiques comme "vague énorme de 1954"!

Voyez-vous,maintenant,chers lecteurs,comment se fait et se défait
une Légende 7

Si le cas de Casimir SZYMURA reste une réalité, jusqu'd preuve du
contraire,le cas de Lasimir STANSKI,c'est & dire la légende de
1'humanoide de Lewarde,a perdu tout son mystére.

s

Et nous remercions Monsieur F. BOULOGNE de son intervention et
de sa participation.

C'était une belle et magnifique légende comme on les aime chez nous,
n'est-ce P8S. o e

Qui & dit"dommage!" 7

ph.Fo

Bibliographie: La Voix du Nord édit.de Douai, 27/10/1954
NORD MATIN,édit.de Douai, 27/10/1954
NORD ECLAIR ,édit. de Douai, 27/10/1954
LA CROIX DU NORD, 27/10,24/11 et 6/12 1954

Bulletin "Recherches Ufologiques" du GNEOUNI n® 2 & 5.

UN CHOLX POUR VOS LIVRES

Lors de 12 Réunion du 11 Février 79,Monsieur CARISSIMD nous a
présenté sa chronigue de critique littéraire.

Il nous & présenté le contenu de trois livres dont nous tradui-

sons ici l'zpprécistion par l'attributdon d'étoiles,une pour pas-
sable, jusgu'a quatre pour exmillent. Cette appréciation est bien siir
toute relstive et se base sur 1'intéré&t ufologique de 1l'ouvrage.

Des étoilss &ux livres,un peu un guide 3 mi-chemin!..(de la libreirie)

La Mémoire des OVNI -~ J, Bastide - Mercure de France : **
Alerte Générale:OVNI - L. Stringfield - France Empire : #**#%

Ils ont rencontré des Extraterrestres - R, Pacaut- A, Lefeuvre:%®

Neus vous rappelons que les Membres du GNEOVNI ont la possibilité
d'acquérir des ouvrages avec la remise de 10%, accordée par le
Furet du Nord. Pour tout reseignement,écrire au Secrétaire-Adjoint

Monsieur FINET 122/241 =rue R. Salengro 59260 HELLEMMES
(cf. dans ce n® 7: Le GNEOUNI en Librairie.)




LES ARMEES DE L' AIR et LES OWNI

par Richard BERQUE

Lorsqu'un engin wolant, quelqu'il soit, passe une frontiér?, 31
est immédiatemsnt pris en charge par les nombreux radars dissé-
minés sur le territoire survolé., En général, ce survol est con-

nu des radsristes par la connaissance du plan de vol de l'engin.
Et l'appareil se signalant a la premidre tour de contrfle est aus-
8itdt identifié., Mais dans le cas contraire, que se passe~t-il?

Le spot du radar peut définir la nature de l'engin,tout
au moins,son importance physique. De plus,un signal émis de 1l'ap-
pareil prévient les radaristes des "sentiments" de l'engin: ami
ou ennemi,selon gue ce signal correspond au signal-code en servi-
ce dang les pays alliésg,

Alers pwenons le cas d'un engin volant non identifia-
ble par les woyens du wvadar décrits ci-dessus; D'abord,ume tenta-
tive de reconnaissance,par radio,sera tentée vers l'appareil incon-
nu et ce,suxr toutes les fréquences possibles. Si aucune réponse
n'identifie l'eppaxeil,se déclanche aussitdt le processus d'inter-
ception,& peu prés identigue pour tous les pays: la base de détec-
tion fournit les ceoordonnées de l'engin a3 une base d'intervention
aériernne,en alerte vingt quatre heures sur vingt quetre,ol sont
basés,avec des équipages spécialisés,les chasseurs les plus rapi-
des armés d'un watériel de reconnaissance sophistiqué et des dex-
niers missiles en cours,les plus perfectionnés. Ces avions décol-
lent auesitdt et guidés par les radars repirent rapidement a wu
l'appareil non identifié. Une nouvelle tentative d'identifieation
par radio a lieu entre les avions et l'appareil inconnu, Au cas
d'une défaillznece rxradio toujours possible de ce dernier,la tenta-
tive d'identification se fait alors par signaux optiques interna-
tionaux. Bens le cas txis rare d'un refus d'identification,l'ordre
est intimé pay vadio & l'engin inconnu d'atterrir dans les délais
les plus bre¥fs., lLa nan obtempdération & cette ordre entraine alors
l'envois dew coups de sgmonces traditionnels... et généralement

2]

U
compzris par tous lss pilotes du monde!
Et &i les coups de semonces n'ont aueun effet?
Peur avion des lignes civiles,c'est l'atterrissage forcé

par des pilotes de chasse vompus 3 toutes les acrobaties . Pour un
appareil militaire,c'est l'abatage pur et simplel Notons que cela
se passe en un temps recurd avec toutes les précautions vis-a-wvis de
la population civile wmais avec la fermeté militaire au service de

la défense du territoire. Rappelez vous il y @ quelques temps cet



avion civil philippin,ayant une panne de radio et pénétrant sans
prévision sux le territoire soviétique. Ses cocardes nationales
n'‘ont certes pas incité les pilotes de la chasse russe a beaucoup

de patience! Dane certains cas,les complications diplomatiques éven-
tuelles ne compgtent pas,chagque pays usant,en accord,de la méme tac-
tique d'intezczpition,

Alowe ,moi,ufologue, je me questionne: si on consideére
le grand nombre de suryols des ter¥itoires européens par les ovni
et parmi ces cwni, 8% sont "des machines volantes de nature incon-
nue” (GEPAN dixit),comment se fait-il,que tant en Frence,en Belgique,
(et ce ne sunt was nos amis de la SOBEPS qui me contredirent),en
Allemagne ou en Grande-Bretagne, il n'y a pas plus d'interventions!
Méme si on admet que le radar classique est défavorisé par la pré-
sumée technologie das owni,ad quoi servent les satellites militaires
capables de dénombrer des armes dans une caisse au sol alors qu'ils
stationnent & des milliers de kilométres de la Terre. Bien sir,
si ces ovni ne sont que des vues de l'esprit ou des images déter-
minées et projetées par un état d'esprit d'une Société,il est pro-
bable que toute détection soit impossible. Mais un ovni qui brou-
ille les lisisons radio.gui perturbe les appareils électroniques
d'une base wilitaire,qui risque de télescoper un avion de transport,
qui laisse dez traces brilédes sur le sol,il est assez étrange qu'il
ne soit pas signalé et intercepté,d moins que les radaristes aient
été mis au courant de son plan de vol!

Je ng vois pas l'utilité de relancer le rapport "Blue-
Book",;ni lYintéx8t, weis je pose ici objectivement et non subjec-
tivement la HQuestion,.

R.B.

OVNI -HUMOUR
par Philippe Finet

~-Que dit-orn des gens passionnés par l'Ufologie?
Qu'ils sont owni-bulés par les soucoupes volantes.

—Quel est ls cowbiz pour un contr8leur aérien?

C'lest diavoix des balises sous les yeux.
—Que dit un fasrtien gui ni‘est pas en forme?
Aujourd:hui, je ne suis pas dans ma soucoupe!

Deux extratoerzrsseitres arrivent pour la pemiére fois sur le sol ter-
ix Jhbétement,ils arrivent au dessus d'un vieux
1'un des deux reste dans la soucoupe,a faible

:vid vers ce qu'ils croient €tre des habitations

cimetigre,
hauteuxr,l'a
terriennes. Tuas

ucune rénonse,
tre,la-heaut, s

- Mais Tr2ppe plus fort! Tu vois bien qu'ils font les morts!
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LE GNEOYNI ET FRANCE ~REGION-3 -RADIO

Ce n'est pas un message codé extraterrestre: Le GNEOUNI a contac-
t€ le nouveau Directeur des Programmes & FR3I-RADIO, le trés char-
mant ﬂonsieux Jean-Claude DUTHILE,qui a la charge d'organiser la
"grille des émissions” programmées sur les ondes de notre station
super-réginale. Notre Groupement a obtenu l'espoir d'une prochai-
ne émission radiophonigue sous forme d'un débat téléphonique avec
les nombreux auditevrs de FR3I-RADIO et ceci durant une heure., Si
l‘expérlenca est positive,elle pourrait ,peut-&tre! &tre renouvelde.
FRI-RADID éwat ecuxr 94,70 ﬂHz en Fo.Me

SATISEACTION

Des Membres présents & 1la dernidére Réunion ¢ Monsieur CARISSIMO
Nous a présentéd 3 livres-3 auteurs,toujours awvec une analyse ob-
jeetive et 1'huwmouxr ractédristique de ses commentaires.(cf."uh
CHOIX POUR V0S5 LIYRE® dans ce muméro?) Dorénavant,l'ouvrage rece-
vant la meilleure ecxitigue aux Réunions rentrera & la Bibliotheéque
durent le trimestrsz.

INSATISFACTION: - o

Emise par lz wice-pcdsident Do CAUDRON lors de la lecture du comp-
te-rendu de la trésorerie,par R. LECONTE, 3 propos da colit d'achat
des livrzes de le Bi thegue,qui 3 son estimation,semblerait ex-
cessif pay xé P 3 ia wentrde financiére de la dlte Bibldothaque.
Noua xeppellsrons gue la majorité de ces livres prowiénnent de la
générosité dos Mamb ayant prété leurs propres ouvrages bénévo-
lement. Et gue dans dépenses attribuées & la Bibliotheque,il
faut teniz co achat de quelques livres(6 pour 1978) a prix
réduit, mais des fournitupes nécessaires a la conserva-
tion des v ré&fection,a la bonne tenue générale de
leur clag: gont pas & la charge des Membres et de ce
fait reste générale des dépenses de notre Groupement.
Nous ferons o éotlement que la somme dite exorbitante du
colt de la Binhi !U’HP’Ud gui est une prestation de service aux Mem-
bres, n'a wes encore €gaid iz somme engagée pour des affichese.
zwbre a4 le dreit d'emprunter des ouvrages mis
@#'il fait parti du Bureau.

D'autre part,tout
A sa dispositian

ELECTION

Celle du Bursau 1979 siest tres bien déroulée pendant la Réunion
du 11 Févwisry. Motre cx-président, DERYKER, a été élu vice -pré-
sident,en compagnie de_Du CAUDRON, réélu. A. FRANCESINI,vice-prési-
dent en 78,s'est done désisté au profit de R. DERYKER,d'une part
pour ne pas zlsurdiyr la liste du Bureau 79,et d'autre part pour
assumer pleinement son z8le de permanence officielle du GNEOVNI

en son magasin "Pop Shop?,rue des Ponts de Comines,a Lille ol en
plus des excelients disques,vous trouverez toujours un accueil
charmant et attentif. Ern son ebsence,son fils vous recevra de méme.




“e 1'Air et les OUNI (cf. art. de R, Berqué)

WEG LGROUPEMENT  (suite)

LA CHANSON DE RONCHIN

o e 5

Tout comme caile
une “Cheanson des |
mais pas ultime,
Eugene SOREZ ;iox
de foi mais dén
étre l'adteur du’
cocktail Moluvowy
des événements, la
mouvement de sus

HANE ,notre chanson de RONCHIN se révele étre
sustout dans son dexrniexr et récent couplet,
présenté le Président d'Honneur,Monsieur
mion du 11 février? Une personne digne
iLt'anonymat, (on la comprend!) revendique
hin",en @yant voulu expérimenter un
vention, Malgré les relations détaillées
présents a cette Réunion ont opposé un
X L général ,dont le Vice-Président Domi-
nigque CAUDRON s'est ) montré le leader au contentement un
peu stupéfait de i'assistencs,

L'ASSISTANCE , Jif3

cenblLOrs He L& rtaire était nombreuse mais composée en
majeure paytie pprafane,ce qui est un des butsd'ailleurs

de ce genze da H& wins,selon les statuts en vigueurs au
CNEOUNI , lows o' v i 1tukaire tous les Mewbres sont tenus
d'étre prdoents ou o comnunigquer au Secrétaire Général leur absen-—
ce préviszille et leur "souvolr de vote" afin d'éviter ultérieurement
une contestztio cur les décisions prises en commun.
Or,des absean

cas ioexcustes ont été déplordes.,



UN_ AUTRE GENRE D'ASSISTANCE
Celle qu'est prét & nous accorder le Llub Léo Lagrange d'Hellemmes

pour tous nos probla&mes de matériel ou technique,tel:création d'af-
fiches,affichage,;création d'auto-collant,etc... Un projet d'auto-
collant multicolexe de notre Groupement a méme été envisagé. Mais
cette assistance,non lucrative,n'est accordée que contre une par-
ticipation physizue des Membres du Groupement au travaux a effec-
tuer,

DES PROGRES

«soDANS la participation des lMembres aux efforts et au trawvail du
GNEOVNI sur l'Ufolagie,et & la rédaction du présent Bulletin ainsi
qu'ad la rédaction du Latslogue Régional;nos remercierons au passa-
ge Madame DELERUE & cet effet.

A_NOTER: LA PROCHAIME REUNION D'INFORMATION TRIMESTRIELLE SE
TIENDRA LE %3 MRL 1979 AU LIEU DU 6 MAI.

- - " — - - L e e e —— ——— — - ——— Y = - =

VAGUE D'OVNI EN FIN D'ANNLE 78: Observations nombreuses et détail-
lées,voir filmées,sn divers pointsdu globetAustralie,France,Brésil,
Bulgarie,Angleterra, !5 .8 ...

GRANDE BRETAGNE: e _andredi 19 Janvier 79, alors que l'Angleterre
est en plein "greatr txublis”,les Communes ont ouvert un débat sérieux
Sur...les UWI! ( ‘est ga,le flegwme Britannique!

4

APRES LE GEPAN,L'UNU: Dzuxi®me "officiel" & s'intéresser aux phé-
noménes ufoliogigues, apven le GEPAN,1'ONU,sur l'intervention de

Sir Exriec MATTHEW uRIN ,premier ministre de La Grenade,du Majox
Colman Von KEVIUZKY,irecteur de 1'ICUFON (USA),ainsi que du pro-
fesseur HYNEK et de Jjecsues VALLEE,a constitué un département char-
gé de la coordinat:ior des recherches ufelogiques dans le monde.

NOUS NE SOMMES TOUJOuUnG PAS SEULS: Une information sur la Société
MATRA,dont nous avions rarlde dans le n®°6; Cette Société contréle
sur ses radars 70.004 spots/an"qui ne sont ni vérifiés,ni vérifia-
bles". On ignore &.icemment le pourcentage de"machines volantes
de nature ineconnue.",

APRES JACHUES BEHGIL#l, wnz autre grande figure lide & l'ufologie
par sa position de loua) adversaire nous a quitté: Lucien BARNIER,
journaliste scienvairgus, =uteur de nombreux articles et d'ouvrages
de vulgarisstion svisctifigue,est décddé en janvier 79. Il est tou-
jours resté Guew o igue quant a l'existence extra-terrestre et
penchait fexrtement i l'explication"rationnelle et naturelle" des
objets volants non i tifiés., Il est un de ceux qui n'ent jamais
contredit asbitraivsseet 1'ufologie,se reposant toujours sur la
logique et avousnt &= certains faits le laissaient perplexe. Un
BERGIER d'une autcs dimension..e.

DES CENTAINES DE ErITANNIUUES ont vu,en janvier 79, un owni ovoide
survolant la cite nord est de 1'Ecosse jusqu'a la hauteur de la
capitale anglaise,

ph.F.
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une chronique présentée
par Ph. Finet

sur une étude de
Roger CAFFIAUX

Croquis de Frank MENARD

.ﬂ-w---ﬂ-w_m--m&w—uh&wmumm-nn-ﬂ--“——---------——--------------_T

Certains témoignages d°observations ufologiques, heurtant
notre gens du rationnel, sont mis en doute : on parle évie
demment de pmychose collective, de r@ve éveillé... Bien
gque les témoigrnages concordent entre eux et tiennent compte
dew lolw da la perspeciive et de la physique, et que les
témoing soient iurmels ¢ 1ls ont " vu " un objet qu'ils
définissent le »ivs souvent par sa couleur, sa forme et oo
son VOLUME. Le: wioiogues en sont venus & se demander si

- ces visions résuitnieat d'un fait ré#l ou d'une "image'.
Et lhypothége ¢ :mages * imposées aux témoins " a été
rapidemsnt avesuncée. L'utilisation actuelle du L.A.S.E«.R. 1
pour ferder et reoreduire des photos en relief", appelée
" hollographie “, usx permettraite=elle pas déclairer sous un
Jour nouveawu veivis aypothése d'images imposées ?

Roger CAFPLAUX ©ints icl, dans une étude de qualité, d'ap=
profondiyx cette Lepuiinése.
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Ph. F.
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La lumiére "cohﬁrdiiw” 3] avec le LASER a la particularité d'aveir
des rayons se déphasuri, oo dive que leur indépendance permet de resw-
tituer l'effet de reiiasd ver digvorsion des deux éléments espace et temps.

Chaque rayon émis wsux oo volvme sera réfléchi, égal & lui-m@me, mais
gardera la distorsion vewpureiie ui iul est propre et la retransmettra
fidélement dans llespace e »u: wae surface plane. Ainsi est née 1'hollo=
graphie, par utiiiselioc. =t mpulicztion en photographie de cette particula=
" rité que nous tenterons 4° .5 gusr par ce crogquise.




P— o

L ReFlec hour

wiseur

Le LASER (L) émet une lumiére puissante (A + B).

Un premier demi=réflecteur (2) laisse passer une partie de ces rayons (A)
mais dévie l'autre partie (B) vers un autre réflecteur (3) qui, a son tour,
éclaire le sujet (S).

La premiére partie (A) est réfléchie (1) et arrive aussi vers le sujet (S),
la puissance des rayons émis (A et B) est ainsi moins agressive.

Le volume du sujet (S) ne regoit pas uniformément les rayons, qui se dépha=
sent selon les bosses et les creux du sujet (par ex. pour un visage, l'oeil
sera plus loin que le nez ...) c'este=d=dire que les rayons mettent plus de
temps & atteindre un point donné qu? un autre (A'. B'.) et conservent cette
différence temporelle dans leur réflection.

Sur un écran (traité par un chlorure ou un nitrate, selon sa consistance,
verre ou plastique), on obtient ainsi une reproduction lumineuse parfaite du
volume sur un espace plan, grace au déphasage temporel de la lumiére du laser.

Lorsqu'on éteint le laser, l'écran traité chimiquement retient ce déphasage
des rayons lumineux qui y sont imprimés mais dont il ne reste apparemment
aucune trace. Cependant, si on expose de nouveau cet écran & un rayon laser,
mais de puissance trés réduite (lumiére rouge), on fait apparaitre 1l'image
volumétrique créant la parfaite illusion du relief.

Ainsi, une t2te humaine vous apparaitra en relief ... sur une plaque de
quelques centimétres d'épaisseur! Le volume est fidélement reproduit, puisqu’
en vous déplagant vous aurez l'illusion de l'épaisseur de la téte, la repro-
duction deas ombres selon 1l'axe d'optique et la profondeur du champs extérieur
entourant le sujet.

Bien entendu, avec la reproduction simultanée de plusieurs images du méme
sujet, vous aurez des vues différentes, qui vous donnercnt l'impression de
voir la té&te sourire, vous regarder 4 droite puis A& gauche ou inversement,
se pencher etce..

II = LA PRESENCE NATURELLE DE L *HOLLOGRAPHIE :

L'hollographie, technique humaine, se retrouve=t-elle dans la nature ?

Oui, puisque le principe du mirage est le m@me que celui décrit ci=dessus,
et que ce sont les différences de température de l'air (selon la hauteur) qui
provoquent les écrans d'interférence.

Le Soléil, par certains de ses rayons filtrés par 1'at4mosphére,fait un
excellent laser, ou les rayons peuvent &tre " triés " et réfléchis par une
surface plane et brillante comme les dunes de silice, les lacs de sels ou la
glace d'un ice-berg.



L'image est tout simplement une réalité transmise aux yeux du témoin, mais
se trouvant 3 des kilométres de lui, toujours entre le Soleil et 1'écran.

III - POSSIBILITES d'une HOLLOGRAPHIE EXTRA-TERRESTRE ?

- Le LASER :

Certaines observations d'0.V.N.I. laissent supposer une excellente "domés=-
tication"du laser.

Ainsi, le 5 mars 1946 au Brésil, dans un petit village isolé, sans électri=
cité (le mardi gras). M. PRESTES raconte & ses voisins qu'il a tenté d'ouvrir
sa fen8tre et a regu un faisceau de lumiére contre lequel il se protegea les
yeux, qu'il est tombé au sol avant de pouvoir s'enfuir chercher du secours.
Pendant que M. GOMIDE cherche du secours,sans le quitter, il voit les chairs
de M. PRESTES devenir visibles, comme cuites & 1l'eau bouillante, ses os se
décoller et les chairs tomber. La victime meurt pendant son transport & 1'h8=
pital, complétement décomposée, les 0s et les dents & nu. (Cf. BOUGARD, la
chronique des O.V.N.I.).

A WEST PALM BEACH, en Floride, le 26 aout 1952, une boule de feu, rouge,
s'élance vers le témoin, qui s'évanouit. Ses compagnons le trouvent effrayé,
son visage, ses bras et sa casquette sont brulés, ses cheveux un peu roussis.
Le plus curieux est que les racines des herbes sont carbonisées, sans que les
feuilles soient endommagées, comme si la chaleur émanait du sol. (Cf. GARREAU,
Soucoupes Volantes, 25 ans d'enquéte.)

- L* ECRAN :

Il pourrait &tre créé par ionisation de l'air sur une certaine portion d'
espace : entre la "Soucoupe" et le sol, par exemple.

Comme & Taizé (SaBne et Loire): Dans la nuit du 12 au 13 aout 1972, plusieu-
r4 personnes voient comme une grosse étoile qui descend rapidement vers une
colline, puis plusieursd lumiéres dont cinqg donnent naissance a des faisceaux
lumineux... Leur éclat est vif et les témoins ont l'impression de voir des
pylones solides, en tout cas guelque chose de matériel...

Pendant qu'ils tentent de s'approcher, le faisceau de la lampe d'un des
témoins se casse 4 angle droit et s'éléve verticalement en cessant de diverger,
pour conserver une largeur constante, et celd a chaque fois qu'il 1' eriente
vers une sspéce de haie qu'il n'arrivera pas a retrouver le @lendemain.

Avant de partir, le phare de gauche de l'engin répond & la torche du témoin
en l'aveuglant avec un de ses faisceaux, qui dégageait une chaleur intense.

(Cf GARREAU.)

£y

Les sujets sgnt trés différents : de la soucoupe émettrice &4 toutes les fore-
mes désirées.

Au niveau de la technique présumée des humanoides, le laser pourrait expli-
quer certaines appar.itions ou disparitions subites " cemme des lumiéres qu'on
éteint " et ce dossier serait & verser dans l'étude assidue du Vice-Président
CAUDRON sur, justement, "les apparitions et disparitions subites des O.V.N.I.".

Mais le laser pourrait expliquer bien d'autres phénoménes troublants :

Dans la nuit du 2 au 3 mars 1973 (ou 19747?), par exemple, un habitant de 1°
Igére est réveillé par uné douleur dans le dos, et il voit une boule blanche
de 40 & 50 cms de diam8tre dans sa chambre, se dirigeant vexrs la fen8tre dont
les volets sont, curieusement, ouverts. La boule revient vers lui et il ressent
la m&me douleur dane le dos; pour enfin disparaitre en direction de la fen@tre.
(Cf OURANOS, n°® 11)

Précisons, pour rassurer nog lecteurs, que les cas cités ci-dessus sont excep=
tionnels et que les apparitions d'O.V.N.I. n'ont en général que des conséquences
sans gravité.
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En dehors des cas cités plus haut parce qu'ils semblent bien dus aux effets
d'un rayon laser, il existe de nombreux cas ou l'apparition semble bien s'@tre
imposée 4 la vue des témoins, sans que l'on en sache la raison. Quel serait,
en effet, le but présumé de ces images ? Seraicent-elles des sortes de sondes?
Stagit=il de tests psychologiques ? de préparation psychologique avant une
tentative d'approche ?

Si 1'on en est encore au stade des hypotheqes, on peut & titre de compa-
raison se poser déja des questions sur l'utilisation de 1l'hollographie dans
l'avenir par les humains. B

On pourrait s'en servir pour déconsidérer quelqu'un aux yeux de l'opinion
publique en lui faisant affirmer avoir vu des choses impossibles (comme des
O.V.N.I. par exemple.). On pourrait aussi se créer un alibi irréfutable par
le nombre des témoins, ou faire apparaitre quelqu'un dans le ciel (comme la
Vierge au dessus d'une grange, par exemple) ou dans une piéce fermée.

En bref, l'hollographie pourrait devenir un effrayant moyen de manipulation
des foules, voir m8me aboutir 34 la création d'une nouvelle religion, au béné=
fice du manipulateur invisible.

Car, bien entendu, de la photo, on passera rapidement au film, et déja actuel=
lement, ceux qui ont eu l'occasion de visiter la trés belle exposition de 1'
EUROPEAN PHOTONICS ASSOCIATION a 1'Hospice Comtesse de LILLE; a la fin de 1'
année 1978, ont pu constater que les sculptures de lumiére permettaient de
montrer un sujet qui bouge, sourit, danse... pendant que vous tournez autour
d'une seule plaque de verre ou de plastique, derriére laquelle vous ne voyez
plus rien lorsque le laser est étei.nt.

Naturellement, cette vision d'un monde futur s'est "imposée" a moi, mais
ne correspond probablement pas & la réalité. Ce doit 8tre un mirage, ou un
réve éveillé.

Mais, au réveil, une question demeure :

V = PEUT =- ON RESISTER A CES IMAGES IMPOSEES 2

La question qui se pose inévitablement aprés ce tour d'horizon sur 1l'hollo-
graphie est la suivante : peut-on ( et si oui, comment ?) discerner au niveau
de l'observation l'image d'un objet réel et l'image imponsée par le procédé
hollographique ?

Nous aimerions qu'un lecteur ou un membre du G.N.E.C.V.N.I. puisse nous
fournir une réponse, ou du moins les éléments de recherche d'une solution,
que nous promettons d'étudier soigneusement.

Roger CAFFIAUX



REQUIEM POUR UN 2Z G A

deuxiéme partie )

Voici le troisiéme volet de 1l!'étude des cas du 3 octckre 1954. Apres
"Ghronologie d'un dimanche fantastique! ou nous avions dressé la liste des
observations de soucoupes volantes répertoriées pour cette date et la premie-
re partie de "Réquiem pocur un zigzag'" ol nous avions revu comment ces cas
étaient présentés dans '""Mystérieux objets celestes" et analysé a fond 1l'un de
ces cas, nous allons maintenant passer a l'identification des phénoménes
observés et a toutes les constatations qui découlereont de la nouvelle situa-
tion.

Diabord un tout petit additif aux articles précédents
Pour "Chronologie..»-", j'al retrouvé deux observations supplementalres :

47) scirée, plateau de TINGRY (62). Mr DEPERSIN, instituteur,; et Mr CONSTANT,
ont observé le méme phénoméne que Mr Marcel THIEBAUT mais 1'ont reconnu comme
un coucher de lune. {(Le Tcurnal du Pas de Calais et de la somme, 7~10 p-2)

48) RAINNEVILLE (80):. Des témoins auraient observé le mé - objet due Mme
Nelly MANSART. (données annexes de mon enquéte sur le cas | llerissart, dans
la premiére partie de Réquiem.)

Quant a la premiére partie de Réquiem, j'ai oublié une hypothése dans ma
conclusion de 1l'enquéte d'Hérissart. Comment concilier le dogme des soucoupes
avec les falits sans nier 17"évidence? Certains ufophiles chevronnés y arrivent
parfaitement, puisque Fernand Lagarde, se rendant compte que les traces de
.Araich. gsont identiques a celles de la foudre, imagine rien moins qu'une
soucoupe langant la foudre en déchargeant ses condensateurs dans le sol. Il
fallait y penser.

Dans cette optique; je propose l'hypothége suivante, a intercaler entre les
hypothéses 6 et 7 : ce que les témoins ont vu; c'était bel et bien la lune,
gqu'ils ont effectivement prise pour une soucoupe. Mais Jes soucoupes volantes
existent et elles étaient réellement la ce soir la, simplement elles étaient

INVISIBLES ! Ce scnt d'aileurs elles qui, en agissant grace a un faisceau d!'
ondes sur le cerveau des témoins, ont indu : la confusicn dans leur esprite.
AU_TRAVAIL !

Veila, et maintenant soycns sérieux et essayons d’identifier ce que les
témecins ont vu. Les queiques infcrmations et remarques qui suivent vont nous
permettre d'y voir un peu plus clair:

Cas n® 1) 01 H NIVELLES, 59.

Deux ufoiogues parisiens cnt déja procédé a une réenquéte aupres des autori-
tés de St Amand. Leur conclusion est qu’il sfagit d'un canular.

A ce sujet, 1l faul remarquer 3
~ que rien de ce que nous savons ne permet d'affirmer que le témoin soit in=-
capable de faire une blague : le témoin est un célibataire agé de 20 ans.
< que la description du phéncméne correspond exactement a ce que le public
connaissait a l'époque des attérissages de soucoupes vclantes dans la région
du Nord, et qui se redvit a deux cas largement diffusés dans la presse: le
quasi-attérissage de ¢ ..77° du 7 Septembre, et l'attérissage de QUAROUBLE le
10 Septembre. Dans Jle premiec cas, le détail caractéristique est la forme de
l1'engin: comme une meule. Dans le deuxiéme cas, la forme a été mal pergue,
mais on y a vu deux petits étres sur lesquels le faisceau d'une lampe s'est
reflété comme sur du verre et un rayon lumineux qui est parti de 1'engin.

Et que nous décrit le témcin de NIVELLES ? Un engin en forme de meule, deux
petits &tres de 1,20 m rev@tus de vétements brillants et un rayon lumineux
qui partait de l'engin Autrement dit, si le témein avait monté un canular,
il n'aurait pas dit aatre chose. Mais, bien sir, on peuat tcujours dire que la
soucoupe volante était bien ta, mais qu'elle était invis:ble, et que par iné.
duaction dans le cer 2uzu di. témoin,; elle lui a suggéeré de monter un canular!



sz n® %) Soirée. CALALZ, 62.

Ce caz est le seul rapport dlobservations d'objets non identifiés par les
inz et qui ait été identifié par l'article du journal, c'est-a-dire com-

me Jdes fuszsées de détresse. Effectivement, ce week-end ia Mme Paulette WEBER,

aéronaute, tentait la traversée de la Manche en ballon. Hélas, elle se perdit

au large et fut retrouvée morte dans sa nacelle les jours suivants. Une héroi

ne de plus au martyrcioge de l'air.

Cas n° 17),; 22)s 23) et 39).

A MARCOING, on mentionne qu'un avion a effectué quelgues rondes au dessus de
la région. Il y avait denc kien un avion en vol a 20h 45, qui est probable-
ment la cause du bruit de moteur ou sifflement entendu a ANNOEULIN - cas 22
et 23- et a PROVIN -Cas 39-.

Cas n° 29" 21 h 4 21 h 2C »nu 21 h 30, LA CHAPELLE D'ARMENTIERES, 59.
Si 1'obget est de couleur dorée, une barre grise sur ce fond coloré apparait
bleu verdatre par contraste simulténé.

Cas n°® 38) BAUVIN, 59.
Les trois objets sont a rapprocher des trois objets brillants vus a ANNOEU-
LIN, cas 22, qui est le village voisin.

Conditions météorologiques :

Dans "Mystérieux objets célestes', Léme édition p. 150, Aimé Michel indique:
pour qui voudrait essayer de trouver des explications dans une autre voie,
voici les précisions météorolngiques pour la région de Lille le dimanche 3
octobre de 19 heures a 22 heures : Beau temps clair. Vent au sol régulier,
5 métres a la seconde, de secteur sud.

Naturellement, j'ai été microfilmer les archives de la station de Lille-
Lesquin pour l'automne 1954, Voici ce que je trouve :

3 Octobre 1954 a4 18 heures : Température : thermométre sec, 18,0 °, thermo-
métre mouillé : 16,0 °. Etat hygrométrique : 80.

Nébulosité : 4/8 (2/8 a 12 h et 1/8 le lendemain a 06 h)

Pression barométrique corrigée et a 0° C : 1007,0 millibars.

Vents de secteur sud, vitesse 5 m/s. Précipitations : nulle Evaporation:
1,4 mm Insclation pour ie 3 octobre : 10,0 BHeures, rosée matinale.

De plus, nous avonsg des informations par les témoins eux—mémes : d'aprés
Mme Nelly MANSART, a 21 h & Hérissart, la nuit était trés claire, mais on ne
voyeait pas encore les étoiles. Déaprés Mr Antoine BONIE, a Lille a la tombée
de la nuity le temps était clair avec une couche lumineuse a l'horizon et
gquelques stratus Dbas gur 1l'horizon.

Les différentes données s'accordent entre elles, et la lune jouant a4 cache-~
cache avec les nuages bas sur 1'horizon crée des conditions trés propices
aux confugions.

Et maintenant, Attention ! N'identifions pas n'importe quoi avec n'importe
quoi.

Pour identifier un phénonméne observé a un phénoméne déja connu, il faut qu’
il y ait identité sur un certain nombre de points, tels que la probabilité
de coincidence fortuvite soit négligeable. Par conséquent, il nous faut dis-
poser d'un certain nombre d'informations PRECISES et FIABLES. Par exempké,
le témoin de Nivelles aurait sans doute pu donner des informations précises,
mais elles ne sont pas fiables. La preuve : elles étaient truquées.

Les témoignages de CHERENG ne scnt guére soupconnables de trucages, mais
leur fiabilité est trés relative du fait de la médiccre aptitude des témoins
a4 observer, comme i'indigue les divergences entre les différentg: rappopts.

En général, on a peu de renseignements sur la fiabilité des informations,
par contre, la précision des rapports s'apprécie immédiatement.

Par conséguent, un rappocrt trés vague, du genre " Mr Untel a vu une soucou-
pe l'autre scir " n'appmrte aucune information précise et fiable. Informa-
tion et fiabilité scni pratiquement égales a zéro. Dans ces conditions, on
ne peut disposer d'sucun élément qui permette de faire l1l'identification avec



qud que ce soit. On peut méme dire qu'aucune identification n'est incompati-

Lle avec le contenu du rapport. On peut identifier le phénoméne avec tout et

rien. Les phénoménes mentionnés dans de tels rapports resteraient donc non

identifiés (ce qu'il ne faht pas confondre avec les phénoménes non expliqués)
et les rapports seraient classés " renseignements insuffisants'.

Ce gsera ici le cas pour les rapports 2, 3, 6, 7, 31, 40, 41, 42, 43 et A46.

bans tous les autres cas, sauf ceux mentionnés précédemment, c'est une iden-

tification avec la lune qu'il faut chercher. Il faut donc trouver pour chaque
cas quels sont les éléments qui sont en accord avec l'identification lunaire.

La liste de ces éléments ezt la suivante @

1) l'objet a été identifié positivement par le témoin (donc inutile d'aller
plus loin, & moins d'invoquer 1l'une des hypothéges mentionnées dans ma
conclusion de 1l'enquéte d'Hérissart).Cet élément ne concerne que les rap-
ports 9 et 47. :

2) l'enquéte a prouvé l'identification avec la lune (ne concerne que les rap-
ports 1 et 28).

Chacun de ces éléments rend l'identification certaine. Les éléments sui-

vants, considérés seuls, ne la rendent gque possible.,

3) le témoin a d'abord pensé a la lune.

4) 1la morphologie de 1'ohjet est celle de la lune.

5) la direction de l'objet est celle de la lune.

6) le mode de disparition est identique a celui de la lune.

7) le comportement décrit est identique au comportement apparent de la lune
d'aprés les rapports ou l'identification est certaine.

8) il y a proximité gésgraphique et temporelle et description pratiquement
identique avec les cas pour lesquels l'identification lunaire est certaine
ou probable.

Notons que, pour 1l'élément 8, une description identique n'est pas considéw’

rée comme suffisante comme en 7, parce qu'on fait la comparaison avec des

cas identifiés de fagon seulement probable, un élément supplémentaire, la
proximité, est donc nécessaire.

Pour tester l'identification de chgque rapport avec la lune, on établira une

matrice de test avec er gbecisse les cas et en ordonnées les éléments. A 1'in-

tersection, on placera ! : v a compatibilité et O s'il y a incompatibilité

Cette matrice de test figure en hors texte.

On considérera qute 1'identification est possible s'il y a un élément en
faveur de k'identification, et qu'elle est probable a différents degrés s'il
y a deux éléments cu plus en ga faveur. L'identification est impossible s'il
existe un élément incompatible avec elle (pour autant qu'il soit considéré
comme fiable).

Du fait de 1'existence de 1'élément 8, il faut faire une premiére estima-
tion de la prebabilité puis une deuxiéme. Cet élément constitue,d'ailleurs,
une matrice de test simplifiée ol les critéres d'identification sont seule-
ment probables et ou le résultat est donc moins fiable. C'est pour cela qu'il
ne compte que pour un seul élément.

La matrice de test proposée encore assez primaire puisqu'elle ne permet pas
de caiculer la probabiliité pour chaque élégment. Elle permet néanmoins de se
faire une idée de la valeur de l'identification pour chaque cas.

Nous allons maintenant revoir la ligste des cas avec leur identification.

LA DURE REALITE :

1) 01 h NIVELLES, 59 = canular.

2) matinée, CHERENG, 59 - rengseignements insuffisants.
3) 15 ou 16 h, PONT SUR SAMBRE, 59 ~ renseignements insuffisants.
4) soirée, CALAIS, 62 - fusées de détresse, d'aprés le journal.

5) scirée, ABLAIN SAINT NAZAIRE, 62 - lune possible.

6) soirée, MONTIERES, prés d'AMIENS, 80 - renseignements insuffisants.
7) soirée, DREUIL LES AMIENS, 80 - renseignements insuffisants.

8) soirée, PONT DE CANTELEU, LILLE, 59 - lune probablej

9) soirée, LILLE, 59 - identifié par le témoin comme la lune.

10) 19h20 cu 20 h, CHERENG, 59 - lune probable.

11) 20 h, MARCQ EN BAROEUL, 59 - lune probable.



MATRICE DE TEST POUR L'IDENTIFICATION AVEC LA LUNE
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12) 20 h ou 21 h, SEQUEDIN, 59 - lune possible.

13) 20 h 15, DUNKERQUE, 59 - lune probable.

14) 20 h 15, ROUBAIX, 59 - lune probable.

15) 20 h a4 20 h 30, FLEURBAYX, 62 - lune probable.

16) vers 20 h 30, RN 1, plateau de TINGRY, 62 - lune probable.
17) 20 h 30 a 20 h 45, MARCOING, 59 - lune probable.

18) 20 h 30 NOYELLES SUR ESCAUT, 59 - lune possible.

19) 20 h 30, RN 29, prég d'ESCAUDOEUVRES, 59 - lune possible.
20) 20 h 45, RN 359, prés de LEVAL, 59 - lune probable.

21) vers 20 h 45, AULNOY, 59 - lune possible.

22) 20 h 45 a 21 H 10, ANNOBULIN, 59 - lune probable + passage d'avion.

23) 20 h 45, ANNOEULIN, 59 - lune probable + passage d'avion.

24) 20 h 50, BOVES, 80 - lune probable.

25) 20 h 50, BOVES, 80 -~ lune possible.

26) 20 h 50, DOULLENS, 80 - lune probable.

27) 20 h 50, DOULLENS, 80 - lune possible. '

28) 21 h a 21 h 15, D 11 de HERRESART a RAINNEVILLE, 80 - lune d'aprés enqué-
te.

29) 21 h 4 21 h 30, "Rue Fleury", LA CHAPELLE D'ARMENTIERES, 59 - lune proba-
ble.

30) vers 21 h, Porte de Béthune, LILLE, 59 - lune possible.

31) 21 h 10, GRAND LAVIERS, 80 - renseignements insuffisants.

32) 21 h 15, DEMUIN, 80 - lune possible.

33) 21 h 15, RN 336 depuis ESTRES jusqu'd WARFUSEE, 80 - lune probable.

34) 21 h 15, RN 40, depuis LE PONT A CAILLOUX jusqu'a HERRE, 80 ~ lune proba-
ble.

35) 21 h 15, RUE, 80, lune possible.

36) 21 h 30, ABLAIN SAINT NAZAIRE, 62 - lune possible.

37) 21 h 30, LIEVIN, 62 - lune probable.

38) BAUVIN, 59 ~ lune possible.

39) PROVIN, 59 - avion possible.

40) HAILLICOURT, 62 -~ rengeignements insuffisants, mais lune impossible.

41) La Marliére, TOURCOING, 59 - renseignements insuffisants.

42) Le Clinquet, TOURCOING, 59 =~ renseignements insuffisants.

433 P!T1T BELGIQUE, & HAUBOURDIN, 59 - renseignements insuffisants.

44) RN 339, puis RN 35, de St JUST EN CHAUSSEE, 60, & BOVES, 80 - lune possi-
ble.

45) RN 334, entre ROYE e+ AMIENS, 80 - lune possible.

46) RN 334, entre AMIENS et ROYE, 80, - renseignements insuffisants.

47) soirée, plateau de TINGRY, 62 - identifié par les témoins comme la lune,

48) RAINNEVILLE, 80 ~ lune possible.

Statistiques des 48 rapports :

Détail: Pourcentage :
Identifiéipar le témoin lune 2 b
par le journal fusées 1 2
par 1'enquéte t}une 1 2
tcanular 1 2
Non identifiés au départ 43 dont: 90
irenseignements insuffisants 10 21
iidentifiables 33 dont: 69
Eexpliqués 33 dont: 69
4 lune probable 17 36
; lune possible 15 31
{ avion possible 1 P
1inexpliqués 0! ]
Hé oui! Zéro! Plus un seul objet identifiable comme soucoupe volante le

3 cctobre 1954. Le ciel de la région en est balayé d'un seul coup. C'est plus
fort que la chasse ou 1la D.&.A.!

Certes, sur ces 48 rapports, 3 étaient déja identifiés au départ dans la
presse. Mais il en reste 45 qui ne 1'étaient pas, dont 9 -~ c'est-a-dire les



cas 10, 17, 18, 19, 28, 29, 34, 36 et 37 ~ étaient mentionnés dans "Mystérieux
objets célestes". Clegt-a~dire qu'on nous a fait prendre la lune pour une
soucoupe volante depuis 20 ans!

Et pourtant, le pot aux roses était déja découvert trois jours aprésl

A LTEPOQUE, ON SAVAIT DEJA !

Donc, le soir du 3 octobre une énorme vague d'observations de ''soucoupes
volantes' et autess objets mystérieux submerge la région. 44 d'entre elles
seront relatées dans les journaux locaux ou régionaunx, surtout les 5 et 6
octobre, et certaines seront repriges par d'autres journaux régionaux et par
la presse nationale les jours suivants. Finalement, il en arrivera quelques
unes sur le bureau des socucoupistes, qui en feront 1'usage que nous verront
plus loin, aprés avoir minutieusement écartées tout un leot de fausses explica-
tions, histoire de se rassurer sur la valeur de leur matériau. Aujourd'hui,
aprés avoir dépouillé plus de 125 é&ditions de journaux, apreés avoir réenquété
minutieusement et m'dtre fait prendre pour un rigolo par le témoin qui n'ac-
ceptait pas mes conclusions, l'explication correcte est enfin trouvée. Faut-il
pavoiser ? Hé bien non, car dés le 6 octobre, on connaissait déja cette expli-
cation... et la réaction des témoins fut exactement la méme.

= La Croix du Nord = Mercredi 6 Octobre 1954 p 1 :

» Un professeur de la Faculté des Sciences de Lille démontre que dimanche
dernier la soucoupe volante n'était gqu'un phénoméne lunaire.
Mr Antoine BONTE, ingénégnr IDN, professeur de géologie appliquée a la
Faculté des Sciencegs de Lille, a bien voulu nous fournir une explication
gscientifique du phénoméne observé par des dizaines de personnesy dimanche
soir, dans notre régicn. Il nous écrit 3
" J'attendais avec impatience le journal de ce matin et j'ai éprouvé un vif
plaisir a la lecture des récits de vos correspondants, car dimanche soir,
j'ai vu aussi la " soucoupe volante ". Les descriptions qui en sont données
concordent en tout pecint avec mes observations personnelleg. Seulement, je
ne suis pas d'accord sfir leur interprétation, car, en 1l'occurence, il s'agis
sait tout simplement d'un coucher de lune. Dimanche soir, a la tombée de la
nuit, la lune brillait pa temps clair sous forme d'un beau croissant. Plus
tard, elle Aisparaiscait dans la z0ne brumeuse qui surmonte 1l'horizon, pour
réapparaitre quelques instants, rougeatre et déformée - ce qui est normal a
ce niveau - et barrée d'un trait en passant derriére un stratus. Enfin, elle
s'estompait définitivement en rentrant a nouveau dans les nuages.” o

Mr BONTE continue par des considérations sur la psychose des Soucoupes vo-
lantes. Somme toute, cbservation au jour J, explication au jour J + 3, c'est
l1a ' régle des trois numéros " de feu Jacques Bergier. (pour une fois qu'il
avait rasson !). Le lendemain, indépendamment, la méme explication était
fournie dans un autre journal :

- Le Journal du Pas de Bslais et de la Somme - Jeudi 7 octobre 1954, p. 2:
© La soucoupe de Tingry n'était qu'un effet de lune.
Neous avonsg racenté avec beaucoup d'objectivité linterview qufavait bien
voulu nous accorder un ingénieur qui, dimanche soir, sur le plateau de
Tingry, avait apercu dans le lointain deux disques de couleur rougeatre.

Etait-ce une soucoupe ocu une illusion d'optique?

Nous avong recu hier scir la visite de Mr CONSTANT, qui, lui aussi, se trou-
vait dimanche scivr sur le plateau de Tingry, en compagniec de Mr DEPERSIN,
instituteur a 1'Ecole Dezoteux. Il est catégorique, et nous a affirmé :
" Ce n'était pas une soucoupe volante et ce phénoméne n'avgi® rien d'extraor-
dinaire. C'était tout simplement un effet de lune comme on en apergoit le
soir.' e

Ce n'est pas gérieux, Mr l'ingénieéur. Pensez au rang que vous donne votre
profession dans les indices de crédibilité des ufclogues ! Il est vrai gue
si Mr Jimmy Carter a pris Vénus pour un OVNI, vous pouvez bien en faire
autant avec la lune.



En tous cas, le 6 Octobre, on avait beaucoup demystifié, puisque presque
tous les journaux ont raconté comment Mr D!'Oliveira avait percé le mystére
des soucoupes : il les fabriquait lui-méme en utilisant la technique de 1la
montgolfiére. (en fait, une seule observation de cet automne B'explique ainsi)

Aussi, le lendemain, le principal pournal régional prit l'affaire avec
humour 3

- La Voix du Nord - Jeudi 7 Octobre 1954 p. 4 :

9 Puisque les martiens nous prennent au sérieux
soa Allez donc prétendre que le disque orange repéré par My Julien Bédier,
Mr & Mme Quenmehen, n'était pas une soucoupe; allez prétendre a Mme Nelly
Mansart qu'elle n'a pas été littéralement poursuivie sur la route d'Hérissart
a Amiens par une boule éclatante qui suivait sa voiture, contourmnait les
villages, la reprenait en chasse a la sortie, s'arrétait quand l'auto stop-
pait, repartait en m&me temps qu'elle, que ses terreurs ont été vaines...
Autant promettre lalune... o

Eh oui} J'en sais quelque chose...
Aprés cette mémorable histoire, le journal, qui,le 5 avait consacré un grand
article avec photo a présenter les observations du 3, ne parla plus des
soucoupes dans ses pages régionales et relégua toutes les observations en

" pages locales.
Cependant, il y avait encore de petits journaux locaux qui ne semblaient
pas &tre trés au courant...

= Le Journal de Rue = Samedi 9 octobre 1954, Pe 2 %

¢ Et voici que des soucoupes volantes et cigares du méme nom se manifestent
dans notre région.
«oe Il s'agit de Mr et Mme GALLAND, les bouchers bien connus de 1l'avenue
Caudron (sic!). Dimanche dernier,.:dans-la soirée, ils revenaient de Berck
en auto avec leur fils Patrick. Vers 21 h 15, alors qu'ils se trouvaient
sur l'ancien Pont a Cailloux, ils apergurent dans le ciel un engin volant;
de couleur orange, ayant la forme d'un cigare. Cet engin descendit a 200
métres du sol et longea la route de Quend a Rue jusqu'a Hetre. Il volait
silencieusement et semblait vouloir nous escorter, nous dit Mr GALLAND.
Mais, parvenu a Herre, i1l bifurqué et disparut a notre vue. Nous avons eu 1!
impression qu'il s'était posé au sol. Mr HBALLAND ajoute: J'aurais bien
voulu le rechercher et le retrouver pour le regarder de plus prés, mais ma
femme et mon fils n'étaient pas trés rassurés. Et nour revimmes a Rue. ©

Ceci leur valut les railleries de leurs collégues mieux informés.

- Le Journal de Montreuil - Dimanche 10 Octobre 1954 p 1 et
- Le Réveil de Berck -~ Dimanche 10 octobre 1954 p. 1
¢ Soucoupes ou rayons de lune

Notre aimable confrére voisin, " Le Journal de Rue ", relate la curieuse
rencontre qu'ont faite deux de ses concitoyens dimanche soir, a Pont a
Cailloux... (Ici, citation de l'article du Journal de Rue, qu'on vient de

voir plus haut) Cherchons 1'explication. Un professeur de la Faculté des
Sciences de Lille, MR Antoine Bonte, nous en donne une dans '"La €roix du
Nord"... (Ici, citation de l'article de La Croxx du Nord). ©

Mais les témoins ne l'entendent pas ainsi! Non, mais sans blague!

- Le Journal de Rue - samedi 16 octobre 1954 p 2:

¢ Soucoupes ou rayons de lune ?
Sous ce titre, nosg sympathiques confréres "Le Journal de Montreuil" et le
"Journal de Berck!" ont reproduit la déclaration qui nous a été faite 1la
semaine derniére par Mr et Mme Georges GALLAND, bouchers a Rue, au sujet 4
un engin volant vu par eux,;le 3 octobre dans la soirée, a leur retour de
Berck. Mais ces journaux publient en m&me temps, empruntés a "La Croix du
Nord ", une explication du phénoméne des '"soucoupes volantes'.:
Selon Mr Antoine Bonte, ingénieur IDN, professeur a la Faculté'!des Sciences
de Lille, les soucoupes, cigares, ruches et autres engins volants apercus
depuis quelque temps par nombre de personnes, tant en France qu'a 1'Etranger,




sont simplement des '"zsuchers de lune!. Le professeur Bonte estime que

1 wolzntes est un phénoméne d'hallucination cocllec-
nhaturel de merveilleux, entretenu par une presse
par toute une catégorie d'illussrés pour enfants
tions des soidisants martieng sont tellement proches

"La psycheose des so
a gres tivege, €
Cile v~ aduites. Les
des scaphendriesrs
Ayant eua conngissancae de ce qui précéde, Mr et Mme GALLAND nous prien$ de
dire que, quoigu’en puisse penser Mr l'ingénieur Bonte, ce n'est pasaun cou-
cher de lune qu'ils 2nt assisté le dimanche 3 octobre a 21 heures 1%, mais
gque c'est bel et bien un engin volant ayant la forme d'un cigare'qu'ils ont
découveet dans le ciel. Ils confirment que cet engin volait silencieusement
a environ 200 métres de hauteur et qu'il les escorta Jjusqu’au village de Herre
Ils gscont bien entendu dans l1'impossibilité d'expliquer scientifiquement ce
phéncméne. S’aygit-il dun appareil nucléaire. comme le déclarait dimanche
soir un autre ingénieur su ccurs de 1l'émission "soucoupes volantes'"? L'avenir
nous le dira. Mais My et Mme galland refusent d'admettre, contrairement a 1'
opinicn de Mr le Professeur Bonte, que ce qu'ils ont vu le 3 octobre en ren-
trant de Berck n‘était qiz'un "coucher de lune! Nullement hallucinés et ne
souffrant pas d'anémie céréblrale, ils maintiennent qu'il s'agissait bien d'
un engin volant. lequel avait la forme d'un cigare et se déplacait curieuse-
ment.

tive qui répond a
4

L ls n'avaient pas la berlue, que diable, et c'est dépasser un peu les bornes
gque de tendker de faire croire qu'ils ont pris des rayons de lune pour une
soucoupe vclante ! -

Quelile belle cenviction ! Quelle indignation canvaincante ! Enfin, quoi, Mr le
professeur, vous avez simplement pris des lanternes pour des vessies. Vous
avez pris un cigare velant a propulsion nucléaire pour un coucher de lune.
Ces gens disent la vérité, cela ce sent bien. On n'invente pas dés choses
pareilles. Et ne sont-ils pas honorablement connus et donc dignes de foi ?

Allez prétendre a Mr Geoeges Galland qu'il n'a pas été littéralement pour-
gueivi sur la route de Pont a Cailloux & Herre par un cigare volant... Autant
promettre la lune. Bien sur, bien sur, le brave homme ne mentionnne pas
avoir va la lune, qu'il n'a pu manquer d'apercevoir puisque, d'aprés les sou-
coupistes, le ciel était bien clair, mais il ne manque pas d'hypothéses pour
expliquer celd. La lune est en réalité un gigantesque cigare volant, ou’bienm
elle 3e déguise parfois en cigare, ou elle s'était rendue invisible, ou bien
encore le cigare volagnt la masquait ou que sais~je encorecoo

urseurs de génie, qui auraient du rester dans 1°
iége invisible ", savaient déja ce que je devais
e plus tard.

Bref, a 1'époque, des pr
ancnymat ou former un " co
découvrir un quart de siéc

g

Maig leur belle science s'est perdue dans je ne sais trop quel cataclysme,
et voila pourquoi nous wouvens encore aujourd'hui dans nos catalégues des cas
du 3 ccbbbre 1954, Comme ci~dessous dans Jacques Vallée :

184) 3 octobre 1954, 19 h 20 CHERENG (France): la foule rassemblée a la foire
vit arriver a8 grande vitesse dans le ciel un objetlumineux qui, soudain, s'ar-
reta, jeta des étinceldes et descendit sur le sol. Il repartit dés que les
témoins se mirent a courir vers lui. (M.113)

185) 3 octcbre 1954, 21 h 10 : QUEND (France): moins de 3 heures aprés le cas
184, un objet orange poursuivit une voiture sur 8 kilométres, puis s'éloigna
vers la mer. Mr Georges GALLAND, boucher, en fut témoin. (P.35, M. 116)
(Jacques Vé&llée : un siécke d'attérissages, Denoél 1972 p.289, et L.D.L.N.

n® 102 p. 7) '

Je suis siir que vous avez dii tous révasser, le soir a la veillée, en essayant
dfimaginer la scéne : la foule ébahie voit l'objet jeter des étificelles et
descendre vers le sol., Les témoins courent : déception, la soucoupe d'en va.

Ce n'est pas encore cette fois qu'on pourra en décortiquer une pour voir a
quoi ca ressemble.

Voici un autre sujet de réverie, dans Charles Garreau :



eoe RUE {Somme), 12 3 sctobre a 21 h 15. Réflrences : rapport de la gendarme-
rie d'Abbkeviile, dozsic

Un seni temoin, culitivateur, My Georges Savary. Il rentre a sa ferme. Au
moment de pénetrer chzz :ui, il apercgoit un objet lumineux qui descend@l en
suivant une trsjectoire réguliére et se pose & 400 métres des batiments :
I On ) touplie 1ncandescente. Elle pouvalt avoir 2 métres
et 1 métre de ilarge a sa parile la plus grosse.'" Mr Savary observe 1!
engfn queiques minutsg 9t, sans s'en soucier davantage, rentre chez lui et se

e cwi08ité hélas trop fréquent chez bon nombre d'habitants

de ls campszsgne. Lz 1 main cependant, il raconte aux gendarmes ce qu'il a wTu.
Apprécigtion du rapp e gendarmerie : " le plus haut degré de créance est
4 donner & cette information.' (Charles Garreau, Raymond Lavier = Face aux
extratervestras. Mame 1975 p. 31)

s personnelse.

L &

Et cet auteur vappocrte également le cas de NIVELLES en p. 128. J'aimerais
bien savolr ce qu'il y a dans les fameux "diossiers personnels " de Mr GARREAU
qui ne répnnd pas au courriar et qui ne posséde plus ces dossiers, parait-il,
mais si la derniére phrase est exacte, ils ont du avoir bonne mine les gendar-
mes !

Allons, ces auteura n'étaient pas les seuls fautifs, ils ne faisaient que
reprendre ce que dfautres avaient écrit avant eux. Et ces autres, n'ayant pas
eu vent des explications diffusées au jour J + 3, durent expliquer les obser-
vations quileur étzient parvenues avec les moyens du bord, c'sst-a-dire avec
une E0NuCOupPes

UNE souccupe, car plugieurs apparemment m'est rop cher. Aumsi fallut-il ima-
giner une trajectoire compliquée:r pour relier tous les lieux d'observations.

Et c'est ainsi que ful écrit " Zigzag sur le pays minier". Nous lisons, dans
la &éme édition, p. 142 :

" L'enqudte menée par les gendarmes montra que l'objet avait été apergu par
de nombreux témoinz au moment de son arrivée a IWUY ESCAUDOEUVRES et NOYEL-
LES SUR ESCAUT, trois villages situés sur une ligne nord-nord-est de Marcoing,
a respectivement 16, 13 et 3 kilométres de distance. Il était donc arrivé du
nord. Or, Chéreng, cu egt signélée la premiére observation, est précisément
gitué a 60 kilométres su nerd de Marcoinge..
coo L'wbservation qui auit chronclogiquement celle de Marcoing débuta quelques
minutes plus tard z=ur la route départementale 60, un peu a 1'Ouest de Hérissart
en un point situé adxamtement 56 kilométres au sud ouest de Marcoing. Et c'est
la une fcis de pius une cvincidence remarquable, car les gendarmes avaient
précisément vu le phénoméne disparaitre dans cette directicn.

P. 145 :; Mme Mansart et zez compagnons ont vu disparaitre 1l'ocbjet a toute

vitesse vers 1'scuest : or, RUE est exactement a l'ouest de RAINNEVILLE. Et

les heures scnt lzs mémes a quelques minutes prés...

ooo ARMENTIERES, 21 h 15..., Si les témoignages précédents concernent le méme

objet, celui-ci emt parti vers la mer (observation Galland), puis serait re-
monté dang la nuit au dessus des flots 4 une vitesse vertigineuse, avant de

Pénetrer de nouvezwu dans les terresocos

00£'1V0bJeug tout-a-% 'haevre immobile, démarre a une allure foudroyante et dis-

pafgit vers le gud sud ouvest en direction de Fleurbaix. Il est 21 h 20...

eooeo LIEVIN 21 h 30... Licbjet demarra alors vers le sud et descendit dans la

vallée ou il disparut.

ABLAIN SAINT NAZATIRE, 21 h 30. Or, dans la vallée, a moins d'un kilométre sous

le pddtean de Leretie; i1 y a 1e village déABLAIN SAINT NAZAIRE.

Bon. Iz trajecteoire ezt donc la suivante :
CHERENG ~» MARCOING —» HERISSART —» RUE (Pont & Cailloux) — LA CHAPELLE D'
ARMENTIERES ~» LIEVIN = ABLAIN SAINT NAZAIRE.

{(La trajectcire de ce ziozusg est reportée sur la carte en hors texte).

Evidemment, il & fallw jongler un peu, donner quelques petits "coups de pouce'':
= Chéreng ne se trouve pag tout a fait dans la direction MARCOINGeEESCAUDBEUVRES
- 11 n'y a pss eu diobgervaticn a IWUY.

- Hérissart ne se trowuve pas au sud-ouest de Marcoing, mais a 1'ouest-quart-

ovieat .
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‘t s'est terminée un peu aprés que commence celle du
g»'imperte, la soucoupe n'a qua remonter dans le temps,
E

- 1'pbservation d'Heri
Pont a Csillioux. {Msi
elie n'en est pas a c res). .
= 1'cbjet d'Hérizsert z dispary au dud ouest, alors que Rue est au nord—-ouest.
@, a part ca, ca trant a peu prés debout, et vous avez dli passer de bons

mom=ants a lire tout ceci zu coin du feus

I{ egt amusant ds remzrquer qu'a Armentiéres, l'objet s'en va vers Fleurbaix
or, a Fleurbaix, i1 y =z précisément une observation{™u l'objet disparait vers
ABLAIN! Qu.el dommage que 1'osbservation de Fleurbaix ait eu lieu une heure

i

avant celle d'Armentiéres!

Amusant aussi le fait qu'en suivant la trajectoire : La Chapelle d'Armentié-
res = Ablzin St Nazaire, on finisse par aboutir sur la D.11 en suivant le tra-
jet de Mme Nelly Mansart, mais une demi-heure aprés elle.

Mzis, dés 1958, en ligant ce chapitre au coin du feu, un lecteur un peu
critique auralit pu faire i3 remarque suivante :
Si, comme 1l'indique Aimé Michel dans la cinquiéme partie " les données . du
probléme ", les observations se chiffraient en 1954 par centaine de milliers,
les cas ici décrits ne sont qu'une toute petite partie des observations tota-
les qui auraient permiz de déterminer la trajectoire éxacte. Dans ces condi-
tions, quelles chances avons nous que les observations qui nous sont parvenusgs
sci@nt précisemment celles qui concernent les stations et les changements de
direction d'un objet unique,; et permettent donc de reconstituer la trajectoire
malgré les innombrables =hservations mangmantes?

Notre tmavail de compilation aurait donné raison a ce lecteur, avec 45 obser-
vations non identifiess, il n'est plus possible d'y distinguér la trajectoire
diun cbjet.

De plus, un lecteur bien informé aurait pu se dire également : "Mais cette
interprétation n'est pas nouvelle, j'ai déja vu ca quelque part."

Effectivement, 1'interprétation d'une vague d'obgektvations par un objet
unique décrivant une trajecteire compliquée n'est pas nouvelle : elle apparait
déja au jouvr J + 3 dans "' Le Courrier Picard ".

~ Le Courrier Picard - mercredi 6 octobre 1964 p. 3
ooLz mouccupe venzii~ezlle de la cdte ?

On comprendra qu'il = ezt impossible de recheirrcher des témoins et de les
interroger dang tous leg viliages de la Somme,survolés par la prétendue sou=
cotipe. Il faudrsit tout d'abord pouvoir reconstituer la "lipne de vol'.

De Boves vers la Sznterre, c'est a peu prés fait. Avant, con trouve un passage
sur un fzubotrg d'Amisns ¢ Montiéres {(témoin également digne de foi) et sur
Drewil - pasggge contirclé par un gardien de la paix.

La scucsupe venait-elle de la cbte? Clest fort possible, puisque peu avant.;
qu'elle ne 33it spergue en Picardie,(20 minutes envircn) un ingénieur, Mr f
Marcel Thiékaut, remzrqua, azlcrs gqu'il cPrculait en voiture sur le plateau de
Tingry, a mi-chemin entre Bouloghe et Montreuil, deux disques rouges en mou-
vement. De nombrevx automobilistes stoppérent d'ailleurs pour scruter attenti-
vemsht le firmament. Entre Tingry et Dreuil, il restait évidemment un "trou",
mzis hier en fin de socirée, nous avons recueilli une intéressante déclaration
qui nous permet de completer tecut au moins l'itinéraire d'un des:mystérieux

engins. {Ici, expssé dus cas d’Hérissart, gque nous avons pu lire dans la pre-
miére partie de " Réquiemoo.')
On prurra apprécier 1a différence entre le " zigzag'"du Courrier Picard et

celul de'"Mystérieux objets célestes''en se reportant a la carte en hors texte.
Cetie propension a attribuer toutes les observations a un objet unique batifo-
iant gur uge région n'apparait pas non plus en octobre 1954, On la retrouve
dans ia carte glalklie par Charles Garreau reproduisant "l'itinéraire excen-
trique" d'une smcucoupe volante observée par des centaines de témoins le 9 jan-
vier 1954, {veair Jimmy Gieu "les soucoupes volantes viennent d'un autre
mende, illugtration n® 16) On la retrouve encore dans une carte d'obsermations
de soucoupes publiéeipsr YParis = Match" le 7 juin 1952. On la retrouve méme
lors de la fameuwse vague d’A®ship " de 1897. On avajt vu " le vaisceau aérien
a tel endrcit. On 1’avait vu le m@me soir a tel autre endroit. Si 30 mm et 200
km séparzient les 2 observatiions, on en déduisait que " le'vaisaeau aérien



stétait déplacé d'un point a 1l'autre & la vitesse de 400 km/h. Le calcul est
exact mais le raisonnement est faux, et pourtant il est de toutes les époques,
puisqufencore aujourd'hui il suffit de compulser des journaux relatant toute
une série d'observations faites le méme jour pour le tetrouver.

La raison de ce processus ? Hé bien, tout phémoméne nouveau est appréhen‘ig
par le cerveau humain suivant une logique binaire, vrai - faux. En effet, le
cerveau n'a pas pu dans ce cas subir d'apprentissage capable de lui faire
traiter l'information de fagon plus élaborée. Un rapport est ou n'est pas
identifié avec le rapport type d'un hypothétique phénoméne nouveau! Qu'un
premier rapport arrh*;, déecrivant une soucoupe, un airship, un dragon de feu
ou n'importe quoi, sUrviEft- un deuxiéme rapport, s'il n'y apas incompatibili-
té entre les informations, il y a identifications c'est la soucoupe, l'airschip
ou le dragon de feu. Que surviennent 3, 4 , d'immombrables rapports et ce sera
autant d'observations '"du'" phénoméne dont il faudra expliquer 1l'ubiquité, 4!
autant plus que les témoins ont souvent une impréssion de relative proximité.
Mais comme les observations sont rarement rappobtées comme g'étant déroulées
rigoureusement au méme instant, 1l'explication qui vient immédiatement a 1l'es-
prit pour rendre compte de la présence successive du phénoméne en différents
lieux est évidemment le déplacemmnt pur et simple. Quand on cherche a trouver
une logique géométrique dans les manifestations du phéncméne, on en reconstitue
sur une carte la trajectoire apparente et c'est ainsi que s'élabore un'zigzagV

Et voila, affaire classée, une fois de plus. La prochaine fois, nous verrons
une intéressante application de la loi de Guérin en testant ce que walent les
iois ufologiquesg, quand on se base uniquement sur des cas expliqués par des
confusions.

En attendant, Réquiem pour un, pour deux, pour tous les zigsags.

( & suivre)

Dominique CAUDRON

L_?ERNIERE HEURE

LE GNEOVNI AYANT PARTICIPE A LA REUNION DU CECRU ORGANISEE A DOURDAN
.t SAMEDI 14 OCTOBRE 1978, JE ME DEVAIS DE DONNER ICI UN COMPTE RENDU
DE CETTE REUNION ET DU TRAVAIL DE LA COMMISSION ENQUETE, A LAQUELLE
J'APPARTENAIS. CE TRAVAIL ETANT A PEINE EBAUCHE, LES MEMBRES DE CETTE
COMMISSION AVAIENT DECIDE DE SE REUNIR A DIJON AU MOIS DE JANVIER.
MALHEUREUSEMENT CETTE REUNION AYANT ETE REPORTEE AU 2% AVRIL, JE ME
RESERVE DONC DE VOUS PARLER DU CECRU ET DU TRAVAIL DE LA COMMISSION
ENQUETE DANS LE PROCHAIN NUMERO DU PRESENT BULLETIN |

DOMINIQUE CAUDRON
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